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RESUMEN

Ofrecemos una reflexidn sobre el estado de la cuestidn de los métodos y sistemas que rigen los estudios tipoldgicos
desde sus origenes italianos hasta su llegada a la Peninsula Ibérica en el contexto de Proyectos de Investigacién,
tesis y estudios especificos. Asimismo, presentamos el esquema de trabajo que venimos desarrollando aun de
manera experimental en los recintos del Alcazar de Sevilla, cuyo objetivo es generar unas claves que sirvan para
la caracterizacién, definiciéon y determinacion de técnicas constructivas a escala local.
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ABSTRACT
This paper reflects on the state of the art of those methods and systems which rule the typological studies, from
its Italian origins until its arrival in the Iberian Peninsula, thanks to the development of research projects, thesis
and specific studies. The working scheme applied experimentally to analyse the areas of the Alcazar of Seville is
besides here explained, with the aim of generating codes to characterise, define and determine the local building
techniques.
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FUNDAMENTO

Los estudios tipoldgicos han sido objeto en los Gltimos
afios de una revision conceptual cuyo resultado ha sido
la transformacion de sus principios metodoldgicos asi
como su posterior incorporacion a la drbita de lo eleva-
do, trascendiendo el conocimiento que podia obtenerse
de ellos hasta hace relativamente poco tiempo.

En este sentido, si nos retrotraemos al pasado, los
primeros intentos de los que tenemos constancia a la hora
de llevar a cabo una sistematizacion de fabricas y apare-
jos los encontramos en trabajos como los de Lugli (1957)
y Adam (1996) para tipologias romanas, las aportaciones
de Pavon (1999), cuyo esfuerzo de documentacion y
recopilacion sobre técnicas constructivas histéricas es
inestimable, o Jiménez Martin (1989), con el estudio
métrico de las fabricas antiguas en la Puerta de Sevilla en
Carmona, enfocandolo desde la tradicional Arqueologia
de la Construccion. No obstante, y sin menospreciar la
calidad de los trabajos anteriores, la naturaleza de los
estudios tipologicos que vamos a tratar en este texto son
los que se encuadran dentro de la disciplina arqueol6-
gica. Dicha tipologia se fundamenta sobre principios
bien distintos, haciendo notar que los anélisis visuales
tradicionales no pueden ser mas que unos estudios pre-
vios a la investigacion ulterior. Es decir, siguiendo las
premisas de Caballero (2009), “tipo” y “estrato” son dos
conceptos complementarios entre si, estando la tipologia
preceptivamente asociada a la estratigrafia, ya que son las
relaciones contextuales las que posibilitan la asignacion
de valores cronoldgicos a los objetos, ya sean sometidos
a la estratigrafia o a la tipologia. Ambos conceptos son
susceptibles de ser complementados con un aparato docu-
mental y analitico que en conjunto hagan comprensibles
los procesos diacronicos que sufre el edificio. El método
resulta fundamental en el proceso de caracterizacion,
siendo necesario en primer lugar una ordenacién de los
objetos tipificables insertos en los estratos a través de
la estratigrafia, asignandoles una cronologia, para en un
segundo lugar proceder a su clasificacion. Realizadas
estas consideraciones generales, pretendemos hacer una
reflexion sobre los estudios tipoldgicos con el objeto de
ilustrar cuéles son a dia de hoy sus necesidades y caren-
cias, si es que las hubiera, teniendo presente que es el afan
de reciclaje y perfeccionamiento el motor que impulsa a
toda disciplina a superarse de cara a estudios futuros.

LA TIPOLOGIA. SUS INICIOS

La eficacia de los estudios tipologicos ha sido una cues-
tion discutida desde el surgimiento de la Arqueologia de
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la Arquitectura como disciplina; de hecho, en la actua-
lidad sigue costando admitir en ciertos foros la idea de
que los arquetlogos hayan asumido esta labor realizada
anteriormente desde otras areas de conocimiento, sien-
do diferentes los métodos de los que cada una se sirve
para acometer sus investigaciones. La Arqueologia de
la Arquitectura, mas que una herramienta de analisis,
es un corpus de informacion que hace que todos los
elementos que se integran en ¢l tengan un significado,
no como entes independientes, sino como un todo en el
que cada parte esté ligada a las demas de tal forma que si
las separasemos no tendrian significado alguno y por lo
tanto carecerian de valor. La “diseccion” de este “todo”
tan s6lo es una manera de optimizar la informacion
buscando que sea comprensible, formando los estudios
cronotipoldgicos parte de este sistema. En este sentido,
siendo conscientes de la diversidad y complejidad con-
ceptual que la tipologia posee en segun qué disciplinas,
creemos conveniente hacer una breve digresion al res-
pecto, ya que uno de los objetivos de nuestra reflexion
es matizar la idea de que las tipologias en Argqueologia
de la Arquitectura guardan relacion directa con la Teoria
de los Estilos. No pretendemos decir con esto que los
investigadores que se acercan a la realidad del patrimo-
nio construido desde la perspectiva artistica hagan mal
uso de sus herramientas; sin embargo, al responder a
aspectos Unicamente formales y estéticos carecen de la
precision suficiente como para contextualizar el docu-
mento material, aislandolo de su realidad historica, y por
ende, cronoldgica.

Podemaos citar como ejemplos el atribucionismo y
el formalismo?, métodos que tienen como base el ana-
lisis formal al que se le une la consulta de las fuentes
documentales en combinaciéon con apreciaciones de
caracter social. Estas cuestiones quedan reflejadas en
algunos estudios estilistico-formales?, siendo la crono-
logia la que brilla por su ambigliedad. Otra carencia
que observamos es la etereidad con la que se trata la

t Atribucionismo o “estilo”, donde se atribuye a cada objeto un estilo prede-
terminado. Formalismo: se estudia la obra de arte como un ente independien-
te, no teniendo en cuenta su contexto.

2 No ponemos en duda la calidad de estos trabajos pero no obstante resultan
carenciales; la utilizacion de la fuente escrita es la base del discurso, la cual
resulta imprescindible pero como una herramienta auxiliar, es el medio, no
el fin de la investigacion. Las descripciones estéticas son excelentes aunque
carecen de contextualizacion, y no vemos de qué manera se puede describir
objetivamente un edificio “desde dentro a fuera” (Coémez, 1996:13) si no es
mediante la aplicacion de un instrumento mas certero que el ojo humano
capaz de depurar esas fuentes documentales que a veces, en un afan porque
armonicen con la opinién de las grandes autoridades en la materia, son toma-
das como verdades absolutas desembocando en erréticas interpretaciones.
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investigacion, la cual queda patente en las conclusio-
nes tras el esfuerzo de recopilacion documental, lectura,
observacion y descripcion que imposibilita trascender
mas alla del planteamiento de una o varias hipétesis de
partida. Si hay algo que diferencia la Historia del Arte
de la Arqueologia de la Arquitectura es el componente
instrumental, metodologico (Arce, 2009: 13). Esto no
quiere decir que las herramientas de la Arqueologia de
la Arquitectura sean definitivas, de hecho, hay ocasiones
en las que no queda otra opcidn que dejar abierta la in-
vestigacion a la espera de nuevos datos susceptibles de
constatar o transformar la hipétesis evolutiva inicial, pero
al menos es ambiciosa, agotando las posibilidades de las
ciencias remotas y actuales. En este sentido, los tipos no
se presentan como un recurso independiente y anecddético
al estudio de un edificio sino como toda una “biografia
constructiva” (Arce, 2009: 24) complementaria e irreme-
diablemente conectada al fendmeno constructivo. En de-
finitiva, la Arqueologia de la Arquitectura, a diferencia de
sus precursores, aplica al edificio una lectura integral de
sus paramentos en funcion de cuatro estrategias (Parenti,
1988) o herramientas: estratigrafia, tipologia, fuentes
documentales y analiticas, abriéndose en esta Ultima un
amplio campo de experimentacion que parte desde las
tradicionales, como el Carbono 14, a las mas novedosas,
como la rehidroxilacion. Tratamos por tanto de optimizar,
conjugar y relacionar la informacion que pueda extraerse
a traves del empleo de cada una de estas herramientas, no
perdiendo de vista la disciplina matriz, que no es otra que
la Arqueologia de la Arquitectura.

LA “TIPOLOGIA” O “"CRONOTIPOLOGIA"
EN ARQUEOLOGIA DE LA
ARQUITECTURA. ANTECEDENTES

Y ESTADO DE LA CUESTION

Para conocer el germen de este tipo de estudios, debemos
enfocar nuestra vision hacia Italia, y dentro de este marco
geografico buscar los arquetlogos especializados en el
mundo postclasico. De esta manera, y teniendo muy pre-
sente la creacion en 1970 del ISCUM bajo las directrices
de Mannoni (Instituto de historia de la cultura medieval
en Génova), comenzaron a surgir los primeros trabajos
en los que se fijaron clasificaciones tipologicas relativas a
elementos arquitectonicos concretos como vanos de puer-
tas y ventanas (figs. 1, 2, 3). Su estudio fue satisfactorio a
escala regional, ya que al ser modelos por lo general muy
repetitivos y estar dotados en la mayoria de los casos de
un epigrafe que indicaba la apertura de esa puerta o ven-
tana, se convirtieron en elementos axiomaticos. Muestra
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Figura 1. Tablas tipoldgicas de vanos y arquitrabes (Ferrando, Mannoni y
Pagella, 1989: 658)

2
CUGIOI 4 4t
L gy
R R e
L R e e
- - W NF NN
P L - W NFSFNEN
B L I IR NENF NN
NN N N NI C- Y
B Y )
B T L LX)

Figura 2. Variables cronotipoldgicas de vanos de la fachada del
Palacio publico de Siena (Gabrielli, 1996: 34)

Figura 3. Cronotipologias de vanos (Quirds, 1992: 733)
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de ello son los trabajos realizados por Mannoni, Gabrielli
0 Quirds (Mannoni, 1976; Ferrando, Mannoni y Pagella,
1989; Gabrielli, 1996; Quirds, 1992), pudiendo establecer
cronologias fiables para determinados elementos de una
secuencia estratigrafica relativa gracias a sus caracteristi-
cas tipologicas (Sanchez, 2007: 75).

El siguiente avance consistio en la ampliacion del
campo de estudio a los aparejos murarios, proponiéndose
clasificaciones tipologicas de los mismos. De nuevo sera
Italia la pionera; no obstante en este punto debemos hacer
una aclaracion, ya que hay que tener en cuenta la notable
heterogeneidad que caracteriza las distintas escuelas que
operan en el ambito de la “Arqueologia de la Arquitec-
tura” (Quir6s, 2005a:7), pues la diversidad de ambientes
geograficos en los que estas investigaciones se desarrollan
hace que se aborden de manera bien distinta, predominan-
do en algunas ocasiones y como veremos a continuacion,
una linea mas encaminada al estudio de sistemas producti-
VOs, en otras a aspectos constructivos, etc., siendo esencial
la problematica de cada edificio en concreto.

Asi pues, Mannoni (1994a), en sus trabajos desarro-
llados desde el ISCUM centrados en las cronotipologias
edilicias de la Liguria centro-oriental, propone una cla-
sificacion de la “familia” de técnicas constructivas mas
importantes sobre la base de los aspectos constructivos y
funcionales mas alla de los formales, defendiendo los es-
tudios cronotipoldgicos como un método de datacion ab-
soluta a escala regional, de facil uso, bajo coste, y con una
aproximacion no inferior a la que pueda ofrecer cualquier
método cientifico (Mannoni, 1997). Para ello elabora una
metodologia que pasa por la consideracion del “artefacto”
a estudiar como el resultado de una serie de condicio-
nantes (técnicos, estilisticos, destino social, uso, funcidn)
que hacen que dicho elemento tenga una consideracion
concreta dentro del proceso productivo humano.

Su labor por tanto es valiosa en cuanto a interés por
la extraccion de conclusiones cronologicas en la linea
de andlisis tipolégico y de mensiodatacion®, pero sera
Parenti (1983) el que, tomando de Mannoni y Fossati las
premisas en cuanto a indicadores cronologicos se refiere,
haga una primera clasificacion que serd importada en
Espana (Tabales, 1997), pues algunas de las tipologias
recogidas en sus tablas podran ser extrapoladas a nuestro
marco geografico. En este sentido, partiendo de la posi-
bilidad de aplicar el método estratigrafico a la lectura de

3 Interesa destacar la labor de Mannoni en la datacion de ladrillos en Italia
(Mannoni, 1994b), Jiménez Hernandez para el caso espaiiol (Jiménez Her-
nandez, 2009), o Quirds en ambos (Quirds, 1996).
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Figura 4. Tablas tipoldgicas de aparejos pétreos, mixtos y de ladrillos
en funcidn de sus técnicas constructivas (Parenti, 1983: 335)

paramentos, organizara unas clasificaciones de aparejos
murarios en funcion de los materiales constructivos a
pesar de su heterogeneidad (fig. 4). Su propuesta también
contempla otras cuestiones indispensables como el grado
de tratamiento realizado sobre el material, el analisis
pormenorizado de la técnica constructiva, la métrica, asi
como el estudio de la técnica del acabado del material a
través de sus huellas (fundamentalmente de aparejos pé-
treos), finalizando el proceso con el analisis de materiales
aglutinantes, es decir, los morteros y sus componentes.
Este sistema de lectura tipologica lo aplicara en Rocca de
San Silvestro, sentando las bases para futuras intervencio-
nes en el patrimonio edificado.

En esta linea también podemos incluir posteriores
trabajos en el contexto del ISCUM. Sus colaboradores, de
la misma manera que sus predecesores, seguiran esta via
emprendida, poniendo en un lugar importante del analisis
los contenidos sociales y técnicos que se desprenden de
cualquier empresa arquitecténica reformulandolos en tér-
minos de la Historia de la Produccion (Quiros, 2002: 9).
Buenos ejemplos los tenemos en actuaciones realizadas
en la region de Liguria (Cagnana, 2005), como el caso
del andlisis de la arquitectura en piedra de época medieval
en Génova, a partir del cual se ha podido profundizar en
el mundo de las élites urbanas identificando a los autores
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Figura 5. Tabla cronotipoldgica de las técnicas constructivas
documentadas en Liguria entre los siglos V al XI (Cagnana, 2005: 27)

de esas primeras construcciones® (figs. 5 y 6), o también
el estudio de las técnicas constructivas asociadas a las es-
tructuras de poder existentes en la Toscana sud-occidental
durante los siglos VIII al XIV (Bianchi, 2005). De la mis-
ma manera que en el trabajo anterior, el proceso de docu-
mentacion fue muy til para apoyar el discurso posterior,
centrado en el andlisis de las transformaciones que se
operan en la manera de construir desde la aparicion de los
primitivos poblados de los siglos VII-VIII, cuyo material
predominante era la madera, pasando por asentamientos
ya mucho mas estructurados durante los siglos VIII al IX,
momento en el que se comenzara a emplear la piedra. Al
mismo tiempo haran su aparicién los maestros especiali-
zados en las construcciones con dicho material hasta lle-
gar a los siglos XI-XII donde la complejidad del trabajo

4 Gracias a la combinacién de herramientas de naturaleza cientifica con fuentes
documentales ha podido desentrafiar los aspectos sociales de estos “magistri Ante-
lami”, identificandolos como canteros cuya presencia comienza a hacerse patente a
partir del s.XII.
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Tabella
Laurencius magister autore lodo Ambroxius Mag. 1186/dic.16 30
de Vidiano Antelami arbitrale Oto de Uracio Mag. Ant. In ora Scti Donati
per cantiere Uprandus Mag. Ant. in domo
di 8. Tommaso Dominicus Mag. Ant. Ambroxii mag.
lohanmes frater Ambroxii
Laurentio magistro autore  debito 1186/ott. 19 25
Antelami in domo Bonifici de Volta
Laurentius magister testes prestito Bonfredus Mag. Ant. (T) 1186/dic.17 31
Antelami Enrico mag.ant. in domo
Anselmo mag.ant. Bonifici de Volta
Lazarus magister testes 1182/nov.21 18
Lazarus ‘magister lestes 1183/gen.23 21
indomo Bonifici de Volta
Leo (frater autore  beneficiario Bernardus bancherius 1186/dic.15 28
Tohanni testamento Literius et Iohanres in fundicu
Bono) Dominica (soror) Pedicularum
Tohannes Bono
(de Mogano)
Otoni de Uracio
Leo magister testes accomendacio Homo Dei (T) 1190/apr.8 43
Antelami
Leo magister festes __testamento 1182/ott./13 13
Leo magister testes testamento Litardo 1182/ott.22 11
Leo autore _atto di costruzione  Uprandus 1190/apr.3 2
Petrus de Rufis
Rufinus
Literius (nepos autore  beneficiario Bernardus bancherius 1186/dic.15 28
lohannis clerici testamento lohannes (frater) in fundicu
plebis Sancti Stephani Dominica (mater) Pedicularum
de Antelago) Leoni et Iohannes Bono
(de Mogano)
Otoni de Uracio
[ S— magister antelamus 1181 8
Martinus magistri Antelami  testes societas Obertus Marizole 1182/ott./3 12
(vicinus Roaxie uxor et consiliator) Alda soror ol. Bordini in domo ol. Donati
Uberti Marizole) de Castelli
Martinus ‘magister autore_riceve dote ‘Agnese sorella di Simone 1182/ott /13 15
Antelami Limano
| Martinus magister autore  accomendacio Rictus de Mascarano 1191/ mar. 29 48
antelami Homodeus mag. Ant. (T) sub volta Fornariorum
Martinus magister testes 1182/ott. 16 16
Antelami
Martinus Magistri firmatario pace 1188 32
Antellami
Milanus magister lestes testamento Litardo 1182/ott./2. 11
Millo magister autore dote Benenca Mag. Ant. (T) 1186/dic.16 29
de Uracio Antelami Oto de Uracio Mag. Ant. (T) in domo Bonifaci de Volta
Petrus Rufus Mag. Ant. (T)
Amicus de Scignano Mag. Ant (T)
Iohannes de Scignano Mag. Ant (T)
Benenca de Scufis Mg. Ant.
Stramaeci soror Millo de Uracio
e moglie Benenca de Scufis
Milo ‘magistro antelami _ autore _ prestito Oto de Verazo (T) 1182 10
de Verazo_ Johannes Bonus de Malzano (T ) in domo Bonifici de Volta
ec.
Bernardus bancherius

Figura 6. Resultado del proceso de revision de las fuentes escritas.
En el diagrama observamos por orden alfabético algunos nombres de
canteros “magistri antelami” mencionados en un documento notarial
genovés del siglo XII (Cagnana, 2005: 39)

del cantero se hara patente a través de construcciones de
castillos asociadas al nacimiento de los sefiorios terri-
toriales, finalizando este horizonte de analisis con unos
siglos XIIl 'y XIV caracterizados por un nuevo cambio
de técnicas motivado por la formacion de nuevos pueblos
asentados sobre esos castillos preexistentes (fig. 7).
Asimismo, también resulta obligado destacar el tra-
bajo de Quirds (2005b) relativo a las técnicas construc-
tivas de época altomedieval en la ciudad de Pisa 'y en la
Toscana Noroccidental, empleando de manera metodica
las herramientas de la Arqueologia de la Arquitectura.
Analiza en concreto cuatro construcciones medievales
religiosas® a las que aplica el método estratigrafico para,
en un segundo paso, contextualizarlas en el ambiente pro-
ductivo de los siglos V al X, incidiendo en los materiales
utilizados, transformaciones de la estructura organizativa
de la produccion arquitectonica, evolucion de la manera
de construir, etc., siendo una de sus grandes aportaciones
el andlisis de las dimensiones de sus construcciones en el

5 San Piero a Grado, San Zeno, Santa Cristina y San Matteo.
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TECNICHE XII SECOLO

castelli: muratori locali

castelli: lapidici e muratori specializzati

chiese:lapidici specializzati

TECNICHE XIII SECOLO

castelli: muratori-abitanti

borghi comunali: muratori specialilzzati esterni
IS A VBB . T L v = K

Figura 7. Técnicas constructivas documentadas en los siglos XII y
X111 (Bianchi, 2005: 55)

contexto del desarrollo de la escuela arquitectonica local
pisana del siglo X (figs. 8 y 9).

En Espafia, comenzaran a importarse a mediados
de los afos 90, discurriendo por diferentes derroteros
epistemologicos, tomando una forma u otra en funcion
de la disciplina a la que se asocie. Podemos hablar de
los intentos por parte de la Historia y Arte medieval de
crear verdaderos tratados de construccion® (Pavén, 1999.
Fig.10), o también la denominada Arqueologia de la
Construccion, cuyos preceptos metodologicos, a pesar
de no someterse estrictamente al lenguaje estratigrafico,
resultan valiosos por la labor que han venido realizando
a la hora de abordar el andlisis de las técnicas constructi-
vas, materiales y protagonistas a lo largo de toda la época
clasica (Bendala, 1992; Bendala y Roldan, 1999; Roldan,
1992; Pizzo, 2009; Rodriguez, 2004. Fig. 11).

¢ Estos tratados se llevaran a cabo desde los planteamientos previos a la
revolucion harrisiana, es decir, siguiendo la teoria de los estilos, siendo por
tanto buenos trabajos en cuanto recopilacion de técnicas constructivas pero
discutibles en lo que concierne a cuestiones cronoldgicas.
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Edificio Contexto Cronologia Fundién Técnica
San Picro a Grado | Rowmana Casas ) A2
San Piero 2 Grado 2 s Telesia B2
Piazza Cavalieri Estructura 96 vievin Cabasia c2
San Piero a Grado 3 vz Iglesia B3
San Zeno 1 vz Tglesia Bl
Diazza Dante Estructuras -1 xx Casas B2
San Zeno 2 x: Tglesia B2
Diazza Cavalieri Bstructura 79 Tinales x Vivienda? B2
Piazza Dante Edificio IV Finales x-x1 Casas B2
San Michele alla Verruca Deriodo V1 Tinales x-xt Monasterio B4
Diazza Cavalieri Casa Torre 2, 61 Inizi xt Torce A3
San Tsidoro Inizi xt Iglesia A3,B5
San Piero a Grado 4 975-1025 Telesia A3,B5
San Zeno 3a 975-1025 Iglesia A3
San Zeno 3b 975-1026 Iglesia A2
Santa Cristina 2.1006 Iglesia A3.BS
San Matteo 1 975-1025 Iglesia A3

Figura 8. Tabla tipoldgica en la que se reflejan las técnicas
constructivas registradas en Pisa en la Alta Edad Media (Quirds,
2005b: 102)

antes del 2 3 G g
siglo v siglo v siglo v siglo vi siglo v
B1

= -I

B3

B4

B5

Figura 9. Tabla cronoldgica de las técnicas constructivas
documentadas en la tabla anterior (Quirés, 2005b: 103)

La Arquitectura también se vera implicada a través
de las aportaciones de expertos interesados en el conoci-
miento de la Historia y de la Arqueologia. Es el caso del
andlisis histdrico-arqueoldgico realizado por Jiménez
Martin (1989) en la Puerta de Sevilla en Carmona. Su
estudio tipoldgico hara clasificaciones de piedra, ladri-
llo, tapial, fabricas mixtas y elementos varios, en los que
hace referencia a la descripcién de los materiales, orien-
taciones, medidas y técnicas constructivas empleadas,
todo ello apoyado por un aparato grafico y fotografico.

Habra que esperar a finales de los afios 90 y princi-
pios del nuevo siglo para ver los primeros resultados de
los analisis cronotipoldgicos relativos a Arqueologia de la
Arquitectura’. En concreto, vamos a destacar dos ambitos
geograficos en los que este tipo de estudios han tenido

7 Antes de la fecha tan sdlo podemos destacar algln que otro estudio de am-
bito regional, pero que tendra pocas repercusiones a escala nacional debido
a las particularidades tan concretas de los mismos, asi como la existencia de
ciertas incoherencias en sus planteamientos. Es el caso del estudio de Miyares
sobre la identificacion de las fases constructivas en el contexto del romanico
asturiano (Miyares, 1986: 425).
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Figura 10. Ejemplo de técnicas constructivas documentadas por
Pavon durante el periodo isldmico (Pavén, 1999: 583)
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Figura 11. Ejemplo de técnicas constructivas romanas (Roldan,
1992: 57)
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Figura 12. Ejemplo de tipologias constructivas de arquitectura alto
medieval documentadas en la Peninsula Ibérica (Caballero y Utrero,
2005: 179)

mayor trascendencia por su profundidad y calidad, como
son los llevados a cabo en el Pais Vasco y en Sevilla. En
el primero, es obligado destacar la labor de Caballero,
pionero de los estudios paramentales en Espafia®; sus tra-
bajos en torno a las técnicas constructivas altomedievales
los abordara bajo una perspectiva intimamente relaciona-
da con la herramienta estratigrafica, fundiendo las carac-
teristicas tipologicas de los aparejos murarios y elementos
arquitectonicos con el discurso constructivo, evolutivo y
productivo del edificio, dejando patente que el término
“técnica constructiva” se emplea frecuentemente como
sindnimo de “aparejo” o de “fabrica”, remitiéndose Uni-
camente a la tipologia muraria o arquitectdnica, cuando
en realidad hace referencia a un ciclo productivo con una
serie de actividades organizadas y una finalidad concreta
gue comienza en la cantera y termina en la ejecucion del
edificio (Caballero, 2009:171. Fig.12).

Otro caso de estudio es el desempeifiado en la Cate-
dral de Santa Maria de Vitoria-Gasteiz (Azkarate, 2001a).
Su sistema de lectura cronotipolégica se fundamenta en la
identificacion de una serie de variables que concentra en
grupos o “clusters” de caracter técnico y formal llevada

§ Por citar algunos de sus trabajos: (Caballero y Latorre, 1980; Caballero,
1995; Caballero y Arce, 1997; Caballero, 2000).
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Figura 14. Tabla cronotipoldgica de VI, Mulizoa ?
“clusters” (Sanchez, 2007: 324) Grupo VI -
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a cabo tras la lectura previa de los principales eventos
constructivos (cuyo objetivo es encuadrar cada uno de
esos eventos en fases). La practica de ambos ejercicios
de analisis conlleva a la elaboracion final de una serie
de cuadros en los que se exponen los resultados de ma-
nera impecable, ya que por un lado se muestra la tabla
analitica de variables y por otro la tabla de edificios con
esas variables asociadas por cronologias. En este sentido,
estratigrafia, cronotipologia y edificio (entendido como
el resultado final de un proceso productivo) comparten
el mismo peso dentro del discurso teorico, quedando asi
cubiertos todos los frentes que consideramos preceptivos
en el contexto de cualquier estudio de lo elevado. Par-
tiendo del sistema de “clusters” de Azkarate, Sanchez
(2007) emprendera un potente estudio sobre arquitectura
altomedieval alavesa, objeto de su tesis’. La herramienta
estratigrafica le permitira detectar aquellos edificios con
posibles restos prerromanicos, siendo el paso siguiente
analizar las variables de los estratos diferenciados, agru-
pando éstos en conjuntos o “clusters”. Finalmente los re-
sultados se volcaran en tablas cronotipoldgicas apoyadas
en razonamientos arqueoldgicos, histéricos, documenta-
les 0 arqueométricos'® (figs. 13 y 14).

La aportacion de Quirds y Fernandez resulta igual-
mente providencial, pues aborda el andlisis cronotipolé-
gico incidiendo en los aspectos sociales y econémicos
de la produccion arquitectdnica. Ejemplo de ello es la
investigacién de la evolucion de las técnicas construc-
tivas en Asturias en la Edad Media (2001), donde toma
una muestra de varias construcciones de caracter casi
exclusivamente religioso datadas a través de la docu-
mentacion material (epigrafes), fuentes documentales y
excavaciones arqueologicas. Los criterios (o variables)
que selecciona para analizar las técnicas constructivas
son, a saber, tipo de material, elaboracion, dimensiones,
aparejo, instrumentos para su fabricacion y acabado
final. Los resultados no solo se cefiiran a establecer indi-
cadores cronologicos, si no que mostraran un fiel reflejo
de la construccion religiosa asturiana en época medieval
desde todas sus vertientes (evolucidon y transformacio-
nes en funcion de los aspectos socioecondmicos, ciclo
productivo de la piedra, ciclo del ladrillo, problemaéticas

° Se centra en la aplicacion de nuevas herramientas de analisis basadas en la
cronotipologia con el objetivo de probar la existencia de iglesias altomedie-
vales, analizarlas y contextualizarlas para, en un segundo momento, ampliar
la investigacion al conocimiento del poblamiento medieval.

10 Los intentos de datacion no siempre se constatan, pues hay ocasiones en
las que las variables no son lo suficientemente numerosas para ser represen-
tativas o bien pueden resultar confusas. No obstante, la cronologia bésica esta
conseguida desde el primer paso.
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relacionadas con su produccion, etc.). Tampoco pode-
mos olvidar el complejo sistema metodoldgico que idea
Plata* (2008) para el estudio historico-arqueologico del
Valle Salado de Afiana. Este caso resulta paradigmatico
a la hora de valorar la utilidad de la cronotipologia,
maxime si surgen dificultades en la lectura estratigra-
fica. En este sentido, el andlisis no pudo ejecutarse en
su totalidad, por lo que hubo que cambiar la estrate-
gia previa “quizas excesivamente estratigrafica” (Plata,
2003: 243) por otra en la que se enfocaba el conjunto
como un proceso productivo fruto de una serie de con-
dicionantes. Dicho cambio supuso invertir el proceso
légico de investigacion, es decir, analizar las variables
constructivas®? en primera instancia para en un segundo
momento organizar la secuencia estratigrafica con todas
las que pudieran reconocerse en cada una de esas estruc-
turas. Los resultados fueron volcados en un sistema de
informacion geografica que hizo posible la comprension
del proceso productivo de las salinas en todas sus ver-
tientes. Pero faltaba todavia una cuestion, la de tratar de
transformar incertidumbres en certezas. Hasta ahora los
datos extraidos habian servido para establecer relaciones
de anterioridad-posterioridad, aportando una cronologia
relativa, pero nada se sabia de las absolutas. Para ello se
tomo el recurso de las ciencias auxiliares, analizando por
un lado la documentacion existente y por otro haciendo
estudios arqueométricos. Tenemos aqui pues uno de los
ejemplos mas interesantes de como un andlisis en prin-
cipio, carencial, pudo convertirse a través de la cronoti-
pologia en una fuente de informacion, caracterizacion y
datacion asombrosa, dejando patente una cuestion muy
importante: la estratigrafia es la base, el fundamento,
pero la cronotipologia es el complemento, y no un com-
plemento arbitrario sino intimamente asociada a la estra-
tigrafia, como dos caras de una misma moneda, siendo
ambas necesarias y dependientes (fig.15).

Centrandonos ya en el caso sevillano, resulta obliga-
do hablar de la labor de Tabales con su protocolo de lectu-
ra paramental’®. A partir de la experiencia italiana llevara
a cabo su propia aportacion en base a la casuistica local.

1 El estudio arqueoldgico se llevo a cabo con motivo de la ejecucion de
un Plan Director elaborado por un equipo multidisciplinar cuyos estudios
histéricos se encomendaron al Grupo de Investigacién en Arqueologia de la
Arquitectura del Pais Vasco.

2 En este caso se seleccionaron tres tipos de variables; técnicas (tipo de
aparejo, talla, acabado, material empleado), formales (dimensiones, plantas,
tipologias de los pozos y almacenes) y espaciales (analisis de ubicacion,
estudio de las pendientes del terreno).

13 Su “Sistema de anlisis arqueologico de edificios historicos” (Tabales,
1997) ya estaba presente previamente a través de los trabajos realizados.
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1- LA CRONOLOGIA RELATIVA:

A-Individualizacién de variables B-Agrupacion de variables

Téenico constructivas Formales Espaciales

[ I1a, mnatenial. angam ases. <) (Dimans iones. Tiplogiac. plantas. ete.) (1 bsasion, pendicntes, cte.)

Grupo 1
(1-4-7)
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(2-5-8)
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(3-6-9)
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v i L -

2-LA CRONOLOGIA ABSOLUTA:

A-Andlisis documental

Figura 15. Tabla cronotipoldgica de las variables
seleccionadas (Plata, 2003: 242)

Aplicara su sistema dividido en tres partes (estratigrafico,
tipoldgico, y constructivo', haciendo notar que gran parte
de las apreciaciones referentes a las patologias (grietas,
combamientos, rupturas estructurales o superficiales, etc.)
inciden de manera providencial en la valoracion arqueo-
logica general (e incluso estratigrafica. Tabales, 2002a:
1965, Figs. 16-20). Respecto al analisis tipologico, co-
menzard a aplicarlo en 1990'¢ reivindicAndolo como parte
necesariamente asociada a la estratigrafia. Sus trabajos in-
cluiran un apartado especifico reservado al estudio tipold-
gico de aparejos, vanos, forjados, pavimentos y elementos
constructivos varios (anadidos, enlucidos, etc.), utilizando

' Denominado en su tesis “estructural”, pero posteriormente el nombre
serd sustituido por “constructivo” debido a discrepancias con la disciplina
arquitectonica, cuyos especialistas consideraban que se incurria en una cierta
simplificacion del término.

15 Comenzara a incorporar esta clase de estudios a su sistema en el afio 1993
(Tabales, Pozo y Oliva, 2002), consolidandose definitivamente con la Inter-
vencion en el Palacio de los marqueses de Marchelina (Tabales, 1995).

' Por citar algunos ejemplos: (Tabales, Pozo y Oliva, 2002; Tabales, 2001;
Tabales, 2002b).
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como soporte de diagnostico una ficha de analisis ademas
de un aparato grafico en el que de manera simbdlica se
identifican los diferentes tipos de aparejos detectados.

Para montar las clasificaciones toma el modelo de
Parenti, extrapolandolo a nuestro dmbito de actuacién
y haciendo algunas aportaciones tipologicas mas'’. Su
estudio tipoldgico contara ademas con una serie de
analiticas especificas en las que, al igual que los demas,
intentara dar ese salto de lo relativo a lo absoluto a tra-
vés de analisis arqueométricos, contando para ello con
diversos especialistas que contribuiran al conocimiento
de la arquitectura islamica andalusi.

De esta forma, desde la puesta en marcha de la
aplicacién del sistema tipolégico en Sevilla a comien-
zos de los afnos 90, no se ha parado de investigar sobre
esta cuestion, en el empefio de obtener unas tipologias
fiables susceptibles de caracterizar y datar el patrimonio
arquitectonico de nuestro territorio. Una de las recientes
contribuciones ha sido la caracterizacion cronotipol4gi-
ca'® de las obras de tapial a escala local (Graciani, 2009;
Graciani y Tabales, 2008. Fig. 21).

En definitiva, desde la via iniciada por Mannoni
en la década de los 80, la tipologia ha sido en los
Gltimos afios objeto de trabajos de investigacion que
han potenciado a la par que justificado su presencia
como parte fundamental e imprescindible de cualquier
analisis arqueoldgico de un edificio. No obstante, las
recopilaciones y clasificaciones hechas hasta la fecha
sobre fabricas concrecionadas, mixtas, técnicas pétreas
y ladrillos atin no cuentan con las claves suficientes
como para que resulten validas y extrapolables a otros
territorios. Con esto no pretendemos decir en ningun
caso que la metodologia empleada no sea la idonea
0 esté obsoleta, sino que falta ain aplicar un “orden”
en el contexto del “caos” que supone sistematizar la
ingente variedad y diversidad de materiales y técnicas
constructivas.

Nuestro objetivo es mejorar el sistema de lectura cro-
notipol6gica a través de unas claves que sirvan como refe-
rente para caracterizar, definir, contextualizar y determinar
cronol6gicamente técnicas constructivas con unos niveles
altos de certeza; también pretendemos que dichas claves
resulten validas y extrapolables tanto dentro del territorio
como fuera de él, pero para ello hay que establecer una
seriacion que pasa por ordenar y codificar cada una de las

17 La clasificacion de Parenti la completa con las aportaciones de Clairac y
Saenz, 1877.
18 Previamente en Tabales, 2000.
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Figura 16. Andlisis tipolégico y
constructivo del Patio del Yeso. Alcazar
de Sevilla (Tabales, 2002a: 207)

Figura 17. Aparejos de ladrillo recogidos por Tabales en su tesis Figura 18. Tabla tipoldgica de vanos (Tabales, 2002a: 192)
(Tabales, 2002a: 174)
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Figura 19. Ejemplo de tipologia de
pavimentos detectados en la intervencion en
el Palacio de Conde de Ibarra (Sevilla), en
1995 (Tabales, 2002a: 206)

FICHA DE CONTROL TIPOLOGICO
PROYECTO GENERAL DE INVESTIGACION ARQUEOLOGICA — REAL ALCAZAR DE SEVILLA

FECHA ELEMENTO ACTIVIDAD/es ‘

CCARACTERISTICAS FORMALES: CARACTERISTICAS METRICAS:

DATACION:
ABSOLUTA: RELATIVA:

DISPOSICION ESTRATIGRAFICA: CRONOLOGIA ESTIMADA:

SOBRE SUPERFICIE: BAJO SUPERFICIE:

ENBASE A:

ANTERIOR A:

COETANEO A: -

UBICACION:

POSTERIOR A:

PARALELOS:

OBSERVACIONES:

FOTOGRAFIA:

Figura 20. Ficha de registro tipolégico empleada para la caracterizacion
de cada técnica constructiva (Tabales, 2002a: 243)
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variables que intervienen en el proceso productivo de un
edificio historico. La Arqueologia de la Arquitectura ya
tiene las herramientas, pero hay que optimizarlas a través
de un ejercicio de recopilacion y ordenacion.

REFLEXIONES SOBRE
CRONOTIPOLOGIAS

Los objetivos expuestos en lineas precedentes pueden
resultar demasiado pretenciosos teniendo en cuenta la
complejidad de la cuestion que queremos resolver, pues
la variedad y diversidad de soluciones constructivas
desarrolladas en los diferentes ambientes geograficos
hace que este ambito de estudio sea una especie de
rompecabezas que se va resolviendo por partes (es de-
cir, a escala local), pero sin posibilidad de extrapolar a
un ambito territorial mas amplio. EI mismo Mannoni,
precursor de la cronotipologia, refiriéndose a la misma
declaraba que la consecucién de unos cuadros bien de-
finidos suponia una ardua y compleja tarea teniendo en
cuenta el método inductivo del que partia su elaboracion
(Mannoni, 1997: 24). Desde entonces, los especialistas
implicados en despejar esta ecuacion han hecho todo
lo posible por allanar el camino empleando para ello
el método cientifico, utilizando criterios basados en el
analisis y la experimentacion, o como Sanchez, pasando
del lenguaje natural a un sistema cognitivo a traves de
un sistema descriptivo (Sanchez, 2007:72), pero si lo
que pretendemos es poder contestar en un futuro no muy
lejano y con unos niveles de certeza elevados las cuatro
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Tipo 1 Tapial monolitico
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Tipo 9

Tipo 10

Tipo 11

Verdugado en ladrillo Verduzad
Verdugado en mampuesto i
JEncadenado en ladrillo £
- Encadenado|
Encadenado en piedra
De fraga denado en piedra y verdugado en puesto
De fraga denado en piedra y verdugado en ladrillo
De fraga con témpanos de fibrica mixta
= - De fraga
De fraga encadenado y verdugado simple en ladrillo
De fraga denado y verdugado doble en ladrillo
De fraga encadenado y verdugado triple en ladrillo

Solucién simple (sin remate sobre aguja)

miin Variante: remate de mampuesto

Variante: remate latericio

Solucién simple (sin remate sobre aguja

endgada ol Variante: remate latericio
Solucién simple (sin remate sobre aguja)
neadenado en silleria Variante: remate de mampuesto

Variante: remate latericio

con remate latericio

fraga, encadenado en piedra y verdugado en ladrillo [Solucién comiin (sin remate sobre aguja)

[Solucién simple (sin remate sobre aguja)

fraga, encadenade y verdugade simple en ladrillo P

[Solucién comiin (cajones diversos)

de cajones Gmicos

e fraga, encadenado y verdugado triple en ladrillo

Variante Cajén iinico

Almohade

Prealmohade ¢
(1148-1248) (124

(-1148)

(-1448) ey

Figura 21. Clasificacion tipoldgica de las fabricas de tapial en Sevilla (Graciani y Tabales, 2008: 138)

preguntas que tan elocuentemente plantea Cressier; a
saber, “¢Quién construye?, ¢;Para qué se construye?,
¢Con qué se construye?, y sobre todo, ¢Cuando?” (ci-
tado en Caballero, 2009: 143) debemos ser ambiciosos,
ya que de no ser asi no podremos ir mucho mas alla de
las comparativas y el establecimiento de paralelos entre
cuadros extraidos de estudios especificos. Es cierto que
las variables son muchas y variadas, pero esto no signi-
fica que no se puedan abarcar en el contexto de un pro-
ceso logico que permita ordenarlas y codificarlas segiin
unos criterios bien definidos. En este sentido, estamos de
acuerdo en que cuanto mas profundizamos en el analisis
de variables implicadas en un proceso productivo mas
se abre el abanico de posibilidades, pero por otro lado,
no tenemos la obligacion de tomarlas todas, sino sélo
aquellas que tengan un valor lo suficientemente repre-
sentativo como para ser consideradas como marcadores
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cronoldgicos. Por otro lado, no estamos hablando de algo
que no se haya hecho ya de manera sistematica'® dentro
del campo de las ciencias naturales (Sanchez, 2007: 70)

19 Subrayamos en este punto el caracter cientifico de la Arqueologia, pues no
dista tanto de la manera de pensar y actuar de las ciencias exactas, la tinica
diferencia existente es su nivel de desarrollo, siendo una muy superior a la
otra. Consideramos que este debate esta mas que resuelto, pero eso no quiere
decir que nos olvidemos de ello, si no que debemos seguir reivindicando
la arqueometria como parte integrante y esencial del método arqueoldgico.
Muestra de ello es una reflexion llevada a cabo recientemente que parte de la
revision bibliométrica de congresos de arqueometria asi como de su presencia
en proyectos de investigacion de Universidades espaiiolas y publicaciones
en revistas y monografias, evaluando su grado de implicacién (Martin de la
Cruz, 2011: 113-120). Las conclusiones muestran unos resultados carencia-
les, pues a pesar de la revolucion que el empleo de andlisis de esta naturaleza
supuso para el avance del conocimiento del registro arqueoldgico, el esfuerzo
por emplearlas es aln escaso en términos generales, siendo alarmante la
cierta aprension que sigue existiendo en la actualidad en algunos circulos
académicos; segun palabras del autor “los investigadores académicos ain no
hemos madurado en la percepcion de las posibilidades de la Arqueometria”
(Martin de la Cruz, 2011: 117).
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hace décadas, prueba de ello es el tratado sobre botanica
de Linné (1784-1788), o el sistema de clasificacion de
plantas vasculares que presentaron los botanicos Bonnier
y De Layens de la Universidad de la Sorbona en 1897
y que, después de mas de un siglo sigue reeditandose y
empleandose como libro de cabecera para asignaturas de
carreras universitarias de ciencias (Bonnier y De Layens,
1990). A pesar de las diferencias abismales en cuanto a
materia objeto de estudio, la problematica que ambas
presentan es idéntica, es decir, parten de la intencion
de clasificar elementos (en su caso plantas vasculares)
aparentemente infinitos en cuanto a variables retnen en
sus composicién, pero su objetivo no es presentar tablas
estaticas en las que éstas aparezcan ya descritas, sino
poner a disposicion del investigador una serie de claves
sindpticas, es decir, un soporte que sirva como guia para
gue él mismo vaya de manera dinamica y paso por paso
caracterizando el elemento hasta llegar a su composicion
y por tanto a su determinacion (en su caso de familias y
géneros) a través de un método inductivo. Nuestro caso
es alin mas complejo ya que, mientras que para las plan-
tas ya estan consignados los grupos de familias donde
ubicarlas tras su caracterizacion, nosotros ain no con-
tamos con tipologias homologadas como para hacer lo
mismo (precisamente ese es uno de nuestros objetivos)
pero por el contrario si que podemos tomar como valido
el mismo procedimiento.

En esta direccion es en la que estamos trabajando
actualmente?. El objetivo es la ejecucion de un modelo
interpretativo que tiene como punto de partida el estudio
de los materiales y técnicas constructivas de sus mura-
llas, objeto de investigacion y analisis por numerosos
especialistas?t. Aunque nuestro estudio se encuentra aun
en una fase inicial y experimental, creemos oportuno
presentar una primera aproximacion que parte de los
requerimientos y problematicas que a escala local ya
apuntaba Tabales hace mas de una década en su tesis:
“disponer de seriaciones que permitan datar con cier-
to rigor, valorar funcionalmente y definir las pautas
locales y regionales™. Estos objetivos se han cubierto
solo parcialmente, ya que como comentabamos ante-
riormente, para el caso de las fabricas en tapial se han

2 Dentro del Proyecto General de Investigacion: Analisis arqueoldgico del
Alcézar de Sevilla 2 (2010-2015), dirigido por Miguel Angel Tabales Rodri-
guez, financiado por el Patronato del Alcazar y autorizado por la Direccion
General de Bienes Culturales de la Junta de Andalucia.

2 Tanto a nivel de investigaciones como de intervenciones arqueoldgicas:
(Valor, 1991; Amores, Rodriguez y Campos, 1987; Campos, Gomez y Car-
mona, 1993; Tabales y Jiménez, 1998 y diversas publicaciones de Tabales
desde el aio 1997).
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hecho sistematizaciones con resultados muy Utiles, sin
embargo, las fabricas en piedra, ladrillo y mixtas siguen
siendo un interrogante atn por resolver. Ademas, a pesar
de contar con clasificaciones, nos encontramos con un
problema basico que consiste en la inexistencia de un
“lenguaje comun” que permita reconocerlas y encua-
drarlas en un mismo grupo. En este sentido, agrupando
variables iriamos confeccionando una secuencia com-
puesta por cddigos alfanuméricos dando como resultado
una tipologia concreta, Unica y encuadrable dentro de un
periodo cronoldgico. La repeticion de las experiencias
seria las que determinaran cronotipologias, ya que so-
mos conscientes del nivel de desarrollo inicial en el que
aun nos encontramos; por ello marcamos como cuestion
indispensable el disponer de un soporte Unico que sirva
como referente para codificar de manera homogénea
el estudio de las técnicas constructivas historicas. S6lo
asi podremos llegar a hablar un lenguaje comdn y so6lo
hablando un lenguaje comdn podremos obtener las cer-
tezas que precisamos.

Hemos apostado por tanto por iniciar una via de
experimentacion a través de la propuesta de unas claves
que ayuden a la determinacién futura de cronotipolo-
gias, siguiendo un esquema homologado y Unico que
se rija inflexiblemente por los principios planteados
desde la Arqueologia de la Arquitectura. El éxito ra-
dica en seguir una estrategia de intervencion sobre
un fundamento logico y cientifico. Partiendo de esta
premisa, debemos buscar sistemas que proporcionen
certezas, siendo el lenguaje cientifico el mas adecuado,
y dentro del mismo, los sistemas cognitivos. Tenien-
do en cuenta la amplitud de miras que proporcionan
(estudio de sistemas inteligentes naturales, artificiales,
elaboracién de una teoria general a través de la llamada
“ciencia cognitiva”, etc.), creemos oportuno utilizar la
llamada psicologia cognitiva, que estudia los sistemas
inteligentes del ser humano, y es que si aislamos el ele-
mento producido del productor estariamos incurriendo
en un grave error, descontextualizando la informacion.
Combinando pues condicionantes naturales, humanos y
procesos constructivos con las herramientas de la AA,
podremos llegar a una comprension no total, pero si lo
mas completa posible del proceso productivo de un edi-
ficio (fig. 22). El primer paso fue la eleccion de un siste-
ma que nos guiara en el proceso; tomamos la psicologia
cognitiva y, dentro de ella, la metadfora computacional
como instrumento auxiliar a la misma para procesar el
comportamiento humano. El ser humano, gracias a su
capacidad intelectual, puede representar el mundo como
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Figura 22. Esquema seguido durante el
proceso de trabajo

objeto de conocimiento, conceptualizarlo y operar con
ese conocimiento, razonando, resolviendo problemas y
tomando decisiones, dando lugar a la filosofia, ciencia,
arte, tecnologia y productos culturales (Garcia, 2007).
Pero no solamente debemos tener en cuenta estos con-
dicionantes histéricos, culturales y sociales sino también
los naturales, siendo susceptibles de tenerse en cuenta
en el estudio de cualquier construccion realizada por un
grupo humano en el contexto de una localizacion geo-
gréfica determinada.

El siguiente paso, una vez contemplados estos condi-
cionantes previos, fue definir el modelo mas idoneo para
emprender el estudio del fenémeno constructivo. En nues-
tra opinion, cuanto mas sencillo sea méas inferencias po-
dremos extraer, por lo que consideramos que éste no debia
ser otro que la inteligencia como estrategia de interven-
cion. Estamos de acuerdo con Garcia en que la conducta
inteligente es también una conducta estratégica, mediante
la cual podemaos resolver problemas siguiendo un procedi-
miento ordenado. Asi pues, a partir de la teoria triarquica
de la inteligencia de Sternberg (1982, componencial, ex-
ponencial y contextual) resolvimos que podriamos hacer
una extrapolacion de este modelo analitico y aplicarlo a la
resolucion de la problemética del proceso constructivo en
el contexto del patrimonio edificado. El modelo se basa en
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los siguientes pasos, mediante la utilizacion de “metacom-
ponentes” y “componentes de ejecucion y adquisicion”.

Metacomponentes:

1. Definicion de la problematica a resolver y del proce-
dimiento mas adecuado para resolverlo.

2. Seleccion de aquellas herramientas que van a ser
utilizadas para resolver el caso planteado.

3. Seleccion de la estrategia que resulte mas eficaz
para combinar las herramientas de analisis.

4. Representar la informacion de manera clara y eficaz.

5. Localizar los medios y recursos necesarios para re-
solver el problema.

6. Controlar los procesos y resultados logrados.

Asimismo, los componentes de ejecucion y de adqui-
sicion estan resultando igualmente importantes, pues son
estrategias de las que nos valemos para optimizar la infor-
macion contenida en cada uno de los puntos anteriormente
definidos. De esta forma, una vez hecha la toma de datos y
posterior ordenacion de los mismos con las herramientas
descritas, estariamos en condiciones de extraer conclu-
siones relativas al descubrimiento de nuevas relaciones
y también seriamos capaces de extrapolar inferencias a
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nuevos casos, hacer comparativas, codificaciones y com-
paraciones selectivas. En definitiva, el modelo consiste en
aplicar la inteligencia junto a unos instrumentos analiticos
ordenados, sistematizados y coordinados.

Estos planteamientos de partida son los que estamos
aplicando para el estudio cronotipolégico y de la técnica
constructiva de los recintos del Alcézar de Sevilla. Nuestra
intencion es generar un modelo interpretativo teniendo
como soporte una base de datos que codifique las varia-
bles constructivas, dando lugar a una sistematizacion de
las mismas a través de una terminologia comun que sirva
para incentivar el empleo de un lenguaje universal que
pueda extrapolarse al territorio. En este sentido, estamos de
acuerdo con Quir6s en que resulta imprescindible que las
clasificaciones arquitectonicas partan de microanalisis en
zonas con caracteristicas geograficas e historicas comunes
(Quirds, 1994: 147) para que en un segundo momento se
pueda verificar la extension real de cada tipo (Quir6s, 1996:
183) Precisamente, esa verificacion seria mucho mas inte-
ligible si contasemos con unas pautas para establecer una
nomenclatura homogénea? que sirviera como instrumento
de clasificacion funcional, material y tecnologica. Una vez
hecha esta operacion, estariamos en circunstancias de hacer
discriminaciones entre zonas geograficas, todo ello sin per-
der de vista la contextualizacion del edificio dentro de su
ambiente productivo, econdmico y social.

1. Definicién de la problematica a resolver
y del procedimiento mas adecuado para
resolverlo

Los estudios arqueoldgicos desarrollados en el Alcazar®

han puesto en evidencia la necesidad de mejora del sis-

tema de andlisis de las estructuras arquitectonicas en su
vertiente constructiva. Esta razon es la que motivé en
primera instancia a profundizar en la investigacion de las
defensas del conjunto palatino aplicando nuevos criterios
analiticos que permitieran resolver contradicciones y po-

Iémicas abiertas en el contexto de la atribucion cronologi-

ca, comprension urbana y la misma justificacion historica.

En este sentido, los sistemas defensivos del conjunto son

el fruto de la adecuacion a las transformaciones urbanas

generadas en la ciudad desde el siglo XI al siglo XIV.

Cada fase responde a una necesidad defensiva y politica

diferente siendo el exponente maximo de las técnicas

constructivas de cada momento. Dado que en esos siglos

22 Este esfuerzo por homogeneizar la terminologia ya esta presente en traba-
jos como los de Azkarate (1996 y 2001b) o Sanchez, 2007.

2 Materializados en el Proyecto General de Investigacion denominado “Ana-
lisis Arqueologico del Alcazar de Sevilla 2000-2005”.
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Sevilla es la ciudad méas dindmica de la Peninsula y que
en el Alcéazar se concentra el poder real, primero islamico
y después castellano, en toda su expresion simbodlica,
entendemos que la correcta valoracion cronoldgica y la
comprension de las técnicas empleadas repercutira en el
reajuste de las dataciones y justificacion de la arquitectu-
ra de esos momentos. Partimos de la hipdtesis de que la
valoracion actual de dichos procesos es erronea desde la
base de la adscripcion historica lo que supone por extra-
polacién una incorrecta valoracién por comparacién de
algunos de los conjuntos palatinos y militares méas impor-
tantes del Medievo hispano.

2. Seleccion de las herramientas que van
a ser utilizadas para resolver el caso
planteado

Nuestra pretension es desarrollar una propuesta de futuras
estrategias de intervencion relativas al estudio de las téc-
nicas constructivas detectadas en los recintos del Alcazar,
estableciendo unos pardmetros que permitan generar una
cronotipologia del conjunto para, en un segundo momen-
to, conocer la extension a escala regional de cada tipo
detectado. Este trabajo se basa en los estudios que llevan
realizandose en el conjunto desde el afio 1997 atendiendo
a investigaciones previas de especialistas en la materia.
Asumimos por tanto como valida la herramienta que ha
venido empleandose; a saber, la Arqueologia de la Arqui-
tectura. En este sentido, ademas de la lectura estratigrafi-
ca del edificio, ya se contaba con una serie de instrumen-
tos (ciencias auxiliares o fuentes directas e indirectas) que
han posibilitado la comprension de los elementos arqui-
tectonicos en su vertiente constructiva. No obstante, estos
indicadores no han satisfecho hasta el momento las nece-
sidades que precisamos en el contexto de un edificio
pluriestratificado y tipologizado, existiendo en algunos
puntos tanto incoherencias en cuanto a adscripciones cro-
nolégicas como vacios de conocimiento relativos a tipo-
logias constructivas. Estas irregularidades son las que
pretendemos subsanar con la revisién y renovacién de los
estudios como las analiticas iniciadas y/o llevadas a cabo
con anterioridad, imbricando toda una red de disciplinas
cientificas implicadas en el ejercicio de la interpretacion:

» Actualizacion y redefinicion del sistema de represen-
tacion grafica.

— Planimetria ex novo de los tramos de muralla correspon-

dientes a los recintos no estudiados con anterioridad.
— Planimetria actualizada de los recintos ya estudiados.
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Figura 23. Plano estratigrafico de las fases
detectadas de la muralla septentrional del
Recinto I (Tabales, 2010: 113, 114 )
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Figura 24. Plano con las tipologias
documentadas utilizando el sistema de
lectura de Tabales

e Relectura de paramentos de los recintos resefiados.
Descripcion, secuencia, cronologia relativa.

» Revision de las tipologias edilicias detectadas a través
del estudio de las fabricas murarias de los recintos.

— Revision cronologica de las fabricas a fin de estable-
cer cronotipologias fiables.

— Propuesta de nuevos sistemas de recogida de in-
formacion (Informatizacion de los datos, fichas y
graficos creados a tales efectos).

— Elaboracion de tablas cronotipoldgicas.

— Sistematizacion cronotipologica y de la técnica
constructiva.

« Incorporacion de datos que se desprenden de herra-
mientas de analisis tales como:

— Dataciones radiocarbonicas.
— Mensiocronologia.
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— Termografia.
— Termoluminiscencia.

* Ciclos productivos.

Interpretacion de resultados obtenidos, poniéndolos
en relacion con la hipotesis de partida y resultados
previos. Planteamiento y resolucion de problemas.
Nuevas dataciones y propuesta de nuevos modelos
interpretativos.

3. Seleccion de la estrategia que
resulte mas eficaz para combinar las
herramientas de analisis
El argumento tedrico debe ser lo mas dinamico y com-
prensible posible, es por ello que consideramos que debia-
mos tender a un discurso fluido en el que todos los datos
que se desprendieran de la utilizacion de las herramientas
no se trataran como entes dispersos e individuales sino que
se integraran a lo largo de todo el discurso a través de un
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Figuras 25 y 26. Camaras de las torres centrales del lienzo Septentrional (recinto I, Alcdzar de Sevilla) realizadas en aparejo mixto irregular

proceso de retroalimentacion en virtud del cual la informa-
cion obtenida se revisara y actualizara constantemente.

4. Representar la informacién de manera
clara y eficaz

Llegados a este punto resulta fundamental poner en mar-

cha el empleo de esas herramientas definidas en el punto

namero 2 de nuestra estrategia de intervencion, estado

en el que se enmarca actualmente nuestro analisis.

En este sentido, hemos partido de un trabajo que
viene desarrollandose desde 1997, con una “biografia
constructiva” generada pero no cerrada y con un alto
nivel de complejidad en cuestiones evolutivas. Esta com-
plicacion de la que hablamos es especialmente conflictiva
pues existen ciertas irregularidades estratigraficas aun no
resueltas detectadas durante nuestro proceso de estudios
previos** y que irremediablemente imposibilitan en algu-
nos casos elaborar las tipologias que precisamos.

Podemos poner como ejemplos ilustrativos las
fabricas mixtas de las camaras superiores de las torres
que coronan las murallas Occidental y Septentrional del
Recinto I del Alcazar (figs. 23 y 24), cuya adscripcion

* Trabajo de investigacion denominado “Cronotipologias en Arqueologia de
la Arquitectura. Estudio de la técnica constructiva en los recintos primitivos
del Alcézar de Sevilla”.
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cronoldgica esta actualmente en proceso de revision®, o
el almenado que corona tanto las cdmaras de las torres
como los tramos de muralla conservada en los recintos
primitivos, cuyas fabricas de ladrillo aparejado a soga y
tizon han sido objeto de una relectura estratigrafica cuyo
resultado plurifasico elimina por completo la tipologia
asignada inicialmente (figs. 25 y 26).

En definitiva, y considerando el punto en el que se
encuentra nuestra investigacion, resulta preciso finalizar
la revision estratigrafica para asi proceder a la aplicacion
tipoldgica. Esta cuestion en la que nos hallamos inmersos
actualmente sin embargo no suprime el desarrollo teérico
de una herramienta metodolégica cuyo fundamento se
nutre de las experiencias de casos antes mencionados en
combinacion con la casuistica local, y cuyos resultados

% El andlisis estratigrafico ejecutado por Tabales, 1997, arrojé una primera
hipotesis evolutiva que situaba las cdmaras dentro de una fase almohade,
argumento que cuadraba perfectamente con el discurso tipolégico (fabricas
mixtas irregulares, realizadas con ladrillo, sillarejo y mampuesto con una cierta
tendencia a la horizontalidad, muy frecuentemente empleada en muros de épo-
ca almohade, Tabales, 2000: 1080). Sin embargo resulta preciso realizar una
revision estratigrafica pormenorizada de sus paramentos, ya que si bien podrian
corresponder en origen a una etapa norteafricana, también resulta probable que
hubieran sufrido refacciones en momentos posteriores, razonable si tenemos en
cuenta los resultados del examen del Carbono 14 practicado en lo que se creia
era una fabrica original en la torre de la esquina noroccidental del recinto I, o
los resultados, atn inéditos, del andlisis arqueolégico de la torre occidental de
la Puerta del Le6n del Alcazar.

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 10, enero-diciembre 2013, e001



19

creemos pueden ser muy Utiles como base en nuestra
busqueda de una férmula que resuelva el problema de la
organizacién de las cronotipologias y la denominacion
de sus variables, cuyo fundamento pasamos a explicar a
continuacion siguiendo el esquema planteado.

5. Localizar los medios y recursos
necesarios para resolver el problema

En nuestro caso, el problema no radica en carecer de las
herramientas adecuadas o emplearlas incorrectamente,
sino en no optimizarlas lo suficiente. En otros ambientes
geograficos es posible que las variables que hasta el mo-
mento hemos contemplado sirvieran para caracterizar,
datar y definir las pautas constructivas, pero lo cierto es
que hemos comprobado que siguen existiendo vacios
de conocimiento, maxime cuando estamos ante un pa-
norama constructivo tan rico y variado que exige una
revision de la estrategia de intervencion planteada hasta
ahora. Es por ello que proponemos no una eliminacion
0 subrogacion del sistema empleado, sino una optimiza-
cion del mismo a través de la incorporacion de nuevas
herramientas.

En este sentido, a la par que estamos analizando los
recintos del Alcazar de Sevilla, hemos ido, conforme a
nuestros planteamientos metodoldgicos, adelantandonos a
los futuros problemas de interpretacion. La complicacion de
la que partimos es evidente, y se resume en la incapacidad
de hacer en nuestro ambito clasificaciones con las variables
contempladas hasta el momento, por lo que la respuesta
resulta igualmente evidente: hemos de diversificar mas ain
esas variables. La pregunta que esta afirmacion suscita pue-
de ser: ¢hasta qué limite? No debemos caer en la obsesion
de aplicar un “zoom” a las variables hasta llegar a niveles
celulares y por tanto imperceptibles, sino por el contrario
tratar de seleccionar las que sean necesarias y suficientes
como para crear “variables diagnostico”.

Es por esta razon por la que estamos trabajando en la
creacion de una base de datos en la que se conjugan tres pi-
lares fundamentales. Los dos primeros son caracterizacion
(através de la incorporacion de un itinerario que sirva como
guia para seleccionar nuestras variables) e identificacion
(con una serie de codigos alfanuméricos siguiendo un pro-
cedimiento que dote de nomenclaturas basicas y universa-
les a esas tipologias de partida). En este punto del analisis
tendriamos resueltas dos cuestiones: la caracterizacion (o
descripcion) y la nomenclatura (o identificacion). Estaria-
mos pues en condiciones de pasar al Gltimo punto; el de la
determinacion. Este seria el més relevante de los tres, pues
valdria para fijar la tipologia elaborada como representativa
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de un periodo cronolégico concreto. Para ello nos valdria-
mos a su vez de dos instrumentos:

« Ciencias auxiliares, a través de analiticas especificas
que tomaramos segun el caso de estudio (carbono 14,
termografia, termoluminiscencia, analisis de documen-
tos, mensiocronologia). Sirviéndonos de estas herra-
mientas relacionariamos, o0 mejor dicho, interrelaciona-
riamos la secuencias estratigraficas y sus elementos de
datacion con las tipologias documentadas, iniciando un
proceso de constante retroalimentacion que supondria
un intercambio permanente de datos. Asi, las tipologias
irian cargandose de cronologias absolutas, reciclandose
peridédicamente con nuevos datos fruto de la estratigra-
fia y analiticas.

« Estadistica descriptiva. La base de datos contiene un
programa estadistico cuya mision fundamental es re-
gistrar la frecuencia con la que se repiten esos mismos
cddigos (tipologias) y en qué lugares. Estas sencillas
operaciones nos resultaran especialmente précticas para
extraer conclusiones con cierto rigor, pues conforme
vayamos llenando de experiencias nuestra base de datos
a través de los diferentes casos de estudio podremos
establecer las pautas de produccion, primero, a escala
local, y en un futuro, alld donde los condicionantes
geograficos, sociales e historicos nos lo permitan.

Para ilustrar mejor nuestra propuesta pondremos una
serie de ejemplos practicos; en este sentido, hemos comen-
tado que el primer paso de nuestro procedimiento seria la
caracterizacion a traveés de un itinerario-guia de variables
contenido en la Base de Datos, ¢cOmo?; nuestra intencion es
que ésta sea lo suficientemente competente como para des-
cribir la totalidad de soluciones constructivas sensibles, al
menos, a escala local. Para ello debemos hacer un ejercicio
de “diseccién” que pasa por hacer una seleccion de varia-
bles. Como hemos dejado claro, nuestro objetivo no es ob-
sesionarnos haciendo “colecciones” pero si dar cabida en el
sistema de informacion a todas las que puedan servirnos
como indicadores. Es obvio que el ejercicio de ordenacion
es complejo, pero para ello nos valemos de la estrategia de
intervencion definida en el punto 3 de metodologia: los
sistemas inteligentes. Empleando estas pautas de organiza-
cion iniciariamos el proceso agrupando las variables dentro
de tres grandes racimos o “cluster”:

A. Funcionales.

B. Materiales.
C. Técnicas.
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[ 01 Cimiento |
02 Muro :
03 Pilar |
04 Béveda
05 Jamba |
| 086 Arco \ Cadigo de tres
1 07 Suelo [ digitos: A0O
08 Merldon
09 Matacan

|
|
10 Ménsula ‘
|

A- Funcionales:

11 Taponamiento
etc...

B- Materiales 1 Ladrillo
2 Piedra
3 Mixta
4 Concrecionada

/

_;{ C1 Tecnologia del ladrillo

C2 Tecnologia de la piedra

C- TECNICA m—

C3 Tecnologia de las fabricas mixtas

C4 Tecnologia de las
fabricas concrecionadas

} Cadigo de cinco
digitos: BOB"00

Codigo de dos
digitos: CO

Figura 27. Tabla orientativa de las variables
generales con sus cédigos asociados

Dentro de cada grupo, irian incluidas todas las reco-
gidas a escala local, siguiendo este esquema y signatura
concretos (fig. 27).

Dentro del primer grupo (A) estan contenidas in-
discriminadamente las variables que responden a una
funcién concreta; esto es, cimiento, muro, pilar, jamba,
arco, etc. Cada una de esas variables esta asociada a un
codigo numérico de dos digitos, quedando esta primera
parte de la secuencia conformada por una letra y dos
nameros. Esta eleccion no es caprichosa, sino que tiene
una justificacion logica que parte de la idea de crear una
signatura Unica ¢ identificativa, generando “identidades
constructivas”. Por esta misma razon nuestra eleccion
es matematica; al tratarse de combinaciones de letras y
numeros cuyas posibilidades son infinitas no nos estamos
cerrando a la posibilidad de que surjan nuevas soluciones
constructivas, sino que por el contrario el propio sistema
seria capaz de asumirlas naturalmente?. En este sentido,
nuestra eleccidn sigue un proceso logico, seleccionan-
do las letras del alfabeto para los grupos de variables
que sabemos que no seran mas de 28 (las 28 letras del

% Se trata de la extrapolacion del mismo sistema de registro empleado para
otros fines como puede ser la clasificacion de sustancias farmacologicas y
medicamentos (codigo ATC, Anatomic, Therapeutic, Chemical classification
system), cuyas variables recogen, a saber; el sistema u 6rgano sobre el que
actla, el efecto farmacolégico, las indicaciones terapéuticas y la estructura
quimica del farmaco sobre el que interviene, estructurado en cinco niveles.
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abecedario) y nimeros para codificar las variables mas
numerosas, dejando margen a aquellas que puedan docu-
mentarse en el contexto de futuras investigaciones. Es el
caso de las variables funcionales, cuya codificacion esta
conformada por dos digitos. En este caso, este grupo seria
susceptible de contener 99 variables funcionales, dejando
un margen mas que amplio para la inclusion de futuras
tipologias. Los mismos criterios se han aplicado a las
variables restantes. Para el caso de las materiales tendria-
mos una codificacion de cinco digitos y para las técnicas
un cddigo de dos.

Siguiendo este sencillo itinerario tendriamos una
primera tipificacion muy general compuesta de 10 digitos,
que responderian a una clasificacion diferente en cada
caso (o igual si estuviera compuesta por las mismas va-
riables. Fig. 28).

El segundo paso seria orientar nuestro foco de aten-
cién hacia una de las variables técnicas, discriminando
todas las demas. Siguiendo el mismo sistema de codifi-
cacion empleado hasta ahora, se irian generando tipolo-
gias especificas atendiendo a criterios exclusivamente
tecnologicos de cada tipo de material (ladrillo, piedra,
fabricas mixtas y fabricas concrecionadas).

Cada variable técnica contendria a su vez mas varia-
bles, (aparejos, herramientas, métrica...), las que fueran
necesarias para marcar una pauta cronologica (fig. 29). El
resultado seria una signatura dividida en dos blogues: uno

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 10, enero-diciembre 2013, e001



21 CRISTINA VARGAS LORENZO

01 Cimiento
02 Muro

03 Pilar

04 Béveda
05 Jamba
06 Arco

07 Suelo

08 Merlén
09 Matacan
10 Ménsula
11 Taponamiento
etc...

A-Funcionales

B- Materiales 1 Ladrillo
2 Piedra
3 Mixta
4 Concrecionada

01 Cal

E " Mort 02 Barro
I—. 03 Cemento

04 Barro y cal

oe...
l—.{ C1 Tecnologia del ladrillo
C- Técnica
L { c2 gia de la piedra
cODIGO GENERAL: A00 BOB'00 CO €3 Tecnologia de las fabricas mixtas

A0G6 B1B'04 C1 C4 Tecnologia de las

. . s . . fabricas concrecionadas
Figura 28. Ejemplo del itinerario a seguir

para la elaboracion de codificaciones
generales

.[ €1 Tecnologia del ladrillo

{ C2 Tecnologia de la piedra

{ C3 Tecnologia de las fabricas mixtas

{04 Tecnologia de las fabricas concrecionadas

Figura 29. Esquema orientativo
del itinerario a seguir en la elaboracion
de codificaciones especificas
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general y otro especifico como resultado de codificar cada
grupo. Ni que decir tiene que la homologacion que defen-
demos no la aplicamos solo a la creacion de signaturas;
estaria presente desde el proceso mismo de seleccion a
través del empleo de términos comunes como los ya efec-
tuados para la ceramica (Rosello, 1991). La informacion
en materia constructiva que actualmente los arque6logos
vuelcan en sus informes suele ser deficiente en términos
generales, ya que se hace patente la escasez de un vocabu-
lario constructivo que permita analizar el paramento de una
manera homogénea en cuanto a términos. Al no haber un
conocimiento general sobre construccion, cada especialista
hace uso de sus propios recursos linguisticos en base a sus
deducciones. Arquitectos como Pinto Puerto nos hacen
este “prurito de rigor” comentando que: “es logico que,
ante el silencio absoluto de las culturas preliterarias, los
arqueologos se vean obligados a describir sus deduccio-
nes en términos absolutamente artificiales, o prestados de
otras ciencias, adjudicando nombres a lo que van descu-
briendo, pero en cuanto se mueven en épocas que pose-
yeron documentos escritos los conceptos tal vez debieran
expresarse en palabras coetaneas; por lo tanto es absurdo
que, cuando lo que examinan es Arquitectura y ésta se pro-
dujo en momentos historicos en que se hablaba castellano,
la describan en términos inventados, llegando a unos ex-
tremos tales que sus explicaciones son ininteligibles para
quienes aun empleamos las palabras originales y con su
significado original (...) por ejemplo, un “encastre”, tra-
duccion directa de un término italiano, es para los nuestros
una “jarja” o “adaraja”. Ciertamente los Neandertales
murieron sin dejar escritos, pero atn quedan albafiiles que
saben el léxico de su oficio (Pinto, 2003:113).

Una vez realizada esta operacion de caracterizacion
e identificacion pasariamos al tercer y ultimo punto, el de
la determinacion, consistente en interrelacionar los datos
estratigraficos y tipologicos. Para ello debemos partir de
una necesaria y exhaustiva comprension de la realidad
evolutiva para de este modo datar las tipologias. Utiliza-
riamos pues las ciencias auxiliares, agrupandolas en:

« Medios escritos. Consulta de documentacion en base a:

— Fuentes documentales.
— Fuentes bibliogréficas.
— Fuentes inéditas.

* Medios cientificos. Analiticas especificas de materiales
(tapiales, morteros, ceramica) con métodos instrumen-
tales determinados, tanto clasicos como novedosos:
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— Anélisis de materiales en base a dataciones absolu-
tas:

- Termoluminiscencia.
- Radiocarbono.
- Hidroxilacion.

— Andlisis mineralogicos-texturales mediante la di-
fraccion de rayos X, microscopio Optico, petrogra-
fico o de barrido.

— Tests de tenoltaleina para analizar los morteros de
cal y sus propiedades fisicas (niveles de PH, densi-
dad aparente, real, porosidad accesible al agua).

— Analisis de muestras de tapiales con el objeto de co-
nocer su resistencia a compresion, indices de poro-
sidad, estudios granulométricos para conocer el tipo
de aridos (finos-medios-gruesos) que conforman
esos tapiales, etc. (fig. 30).

— Mensiocronologia como instrumento para la ca-
racterizacion modular de materiales constructivos,

100

% PASA

B —&— Tapial 1 (s. XII-Xill)

—&— Tapial 2 (5. XVi)

{7 ... S——

T T T T T T
o008 016 032 063 1,25 2,5 5 10

Luz Tamiz, mm

Tabla 1

Carbon:tos (%) | Fraccién silicea-silicatada | Contenido
Muestras (expr%s:cgj)como insoluble en HCI (%) en SO; (%)
T1 22,0 (24,4)* 75,6 0,16
T-2 38,8 61,2 0,31
Morteros referencia
1:1 (cal:arena) 21 79 -
1:2 (cal:arena) 15 85
1:3 (cal:arena) 11 89

22.0% sobre el total de la muestra / 24.4% sobre la fraccion menor de 10mm

Tabla 2

Muestra| Minerales de | Calcita | Dolomita |Cuarzo |Feldespatos | Goethite| Otros
la arcilla CaCO; |CaMg(COs),| SiO, Fe0(OH)
T-1 ++++ +++ ++ +++ ++ + -
T-2 +++ +H++ + +4+ + - Vaterita +

+ + + + muy abundante + + + abundante

++ medio + indicios -- no detectado

Figura 30. Caracterizacion de tapiales (analisis de carbonatos, sulfatos
y curva granulométrica (Alejandre y Martin del Rio, 2003: 16)
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con el objetivo de contextualizar cultural y crono-
I6gicamente las estructuras de las que forman parte
(Jiménez Hernandez, 2009: 130).

6. Control de procesos, resultados

y sintesis final
En este apartado concluiriamos con la exposicion de
resultados tras el proceso de analisis combinado con los
recursos descritos. En este Gltimo punto la base de datos
jugaria de nuevo un papel significativo, pues generaria
toda una red de informacion en la que podriamos con-
sultar desde las cuestiones mas basicas como la ficha de
cada “tipo” detectado, caracterizacion, definicion de las
mismas, etc., a las mas complejas como detectar su ex-
tensién en el tiempo y espacio, entendiendo asi su peso
especifico en el contexto del ciclo productivo tanto del
edificio como del ambito geografico objeto de estudio.

En este sentido, para ejemplificar de forma sencilla
nuestra propuesta, podemos tomar el caso de la fabrica a
soga Yy tizon correspondiente a la merlonatura de la torre
noroccidental de la muralla septentrional del Recinto I,
cuyas suspicacias en cuanto a cronologia hemos eviden-
ciado en paginas precedentes. Hasta ese momento, tan
s6lo nos valiamos de una variable, la tecnoldgica, indi-
cando que estdbamos ante una fabrica de ladrillos apa-
rejada a soga y tizon tipo 1.3 de Tabales. El resto de la
caracterizacion (forma del merlon y sus elementos, tipo
de ladrillo, tipo de mortero, etc.) lo teniamos en cuenta
como complemento a esa caracterizacion inicial, pero
no como variables susceptibles de convertirse en indica-
dores cronoldgicos, de ahi las dudas mas que razonables
referentes a su datacion. Sin embargo, siguiendo nuestro
sistema de lectura cronotipol6gica, tendriamos cubiertas
desde el principio, a saber, caracterizacion e identifica-
cion (con metodologia exclusivamente arqueoldgica) y
determinacion (a través de las ciencias auxiliares).

Para obtener las dos primeras, no tendriamos mas
que seguir el itinerario planteado generando una tipo-
logia concreta de merlon compuesta por un total de
trece variables, es decir, una “identidad constructiva”.
Estariamos pues ante un merlon (variable funcional cuyo
codigo distintivo es A08), realizado en ladrillo (variable
material con codigo, también tinico, el B1), con mortero
de cal y barro (variable B'04), que responde a la tecno-
logia del ladrillo (variable tecnologica C1) componiendo
un codigo de identificacion general de 10 digitos (AO8
B1B’04 C1). Esta primera clasificacion es elemental, sin
embargo resulta esencial para continuar con la codifica-
cion especifica. Es aqui donde las variables se complican
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y ramifican exponencialmente, de ahi que hayamos teni-
do que agruparlas en funcion del tipo de tecnologia em-
pleada (tecnologia del ladrillo, piedra, fabricas mixtas y
concrecionadas), ya que de haber intentado concentrar
todas las variables técnicas en un mismo bloque el
itinerario marcado nos hubiera llevado a callejones sin
salida (result6é imposible conjugar y codificar siguiendo
una pauta légica una boveda de ladrillos, con una con-
crecionada, o con muro mamposteria de tres hojas, por
poner algtin ejemplo).

Siguiendo con la explicacion, para el caso del mer-
I6n, incluiriamos, ademés de las ya mencionadas, tres
variables mas: la técnica constructiva, el modulo del
ladrillo y la forma de la albardilla, generando un cédigo
final de 13 digitos.

Esta clasificacion ya nos permite dos cosas: ca-
racterizar de manera exhaustiva y con rigor a la par
que sentar las bases para su inmediata definicion. En
este sentido, las variables especificas ya nos estarian
marcando diferencias muy claras con respecto a otros
tipos de merlon, poniendo de manifiesto su identidad
como una tipologia concreta en el contexto de una eta-
pa determinada.

Lo siguiente seria el paso de “lo relativo” a “lo
absoluto” a través de las ciencias auxiliares, analizando
con arqueometria, o con las técnicas de las que dispon-
gamos, las fabricas objeto de estudio.

El merlon estaba datado con Carbono 14, arrojan-
do una cronologia moderna (1788+35), encajando a la
perfeccion con los argumentos arqueoldgicos, ¢Esta-
riamos pues en condiciones de presentar este tipo de
merlén como un cronotipo?, es decir, ;encuadrable en
un momento historico concreto debido a sus variables
funcionales, materiales, técnicas y formales? Por lo
pronto, los niveles de certeza serian muy elevados, pero
ademas aqui es donde de nuevo la codificacion toma
protagonismo, pues al haber generado un cddigo Unico
en nuestra base de datos, podriamos conocer la exten-
sion de ese tipo (comprobando simplemente si el codigo
se repite, no se repite, si lo hace parcialmente (con lo
cual estariamos ante una variante del mismo tipo), etc.,
abriéndonos un mundo de relaciones e inferencias, sien-
do las experiencias en otras zonas el motor que guiara la
futura determinacion de esa tipologia.

CONCLUSIONES

Resulta indiscutible la complejidad conceptual que en-
cierra la palabra “tipo” en segun qué disciplinas, siendo
la Arqueologia de la Arquitectura la impulsora de su
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salto cualitativo al imprimirle un carécter cientifico y
potencialmente “datante” que no poseia en otros am-
bitos de conocimiento. Sin embargo, a raiz de nuestra
revisién hemos hallado ciertos desajustes que parten de
la imposibilidad, hasta el momento, de encontrar una
pauta susceptible de conjugar y relacionar facilmente
tipologias, exceptuando ambitos geograficos reduci-
dos. Dicho desajuste no implica en ningin caso que la
metodologia empleada hasta ahora sea erratica; por el
contrario, la carencia que detectamos tiene que ver con
la necesidad de homologar terminologias y nomenclatu-
ras, o dicho de otro modo, establecer un referente que
nos permita llamar a las cosas por su nombre, aqui y
en cualquier otro lugar. El estadio en el que ahora nos
encontramos resulta muy inicial, y la complicacién es
alta debido a las dificultades de homologacion dadas las
implicaciones geograficas, técnicas, materiales y huma-
nas. No obstante, el potencial instrumental que ofrece
la Arqueologia de la Arquitectura supera con mucho los
escollos que podamos encontrar en el camino. ;Cual
seria por tanto nuestra aportacion? Incluir dentro del ac-
tual sistema de lectura cronotipoldgica una herramienta
gue conjugue las variables seleccionadas conforme a un
lenguaje matematico generando codigos, de manera que
no haya solapamiento de tipos o confusion a la hora de
referirnos a una técnica constructiva determinada. Con
esto habriamos logrado marcar las pautas en cuanto a
la caracterizacion, una cuestion de por si importante si
consideramos el escaso manejo de vocabulario cons-
tructivo que en general se detecta en los arque6logos
asi como la divergencia en cuanto a consenso de termi-
nologias que hace que la misma cosa reciba nombres
diferentes, algunos inventados en el peor de los casos.
Pero esto es solo el comienzo. Nuestro objetivo es que
esas codificaciones se conviertan, en un futuro no muy
lejano, en técnicas constructivas con nombres y apelli-
dos, totalmente definidas a través de sus variables, en-
cuadrables dentro de una tipologia concreta, en una fase
cronolégica determinada y contextualizada en su ambito
geografico y productivo. Esto sélo se podra conseguir a
través de la inclusion en la base de datos de experiencias
en otros lugares que permitan saber la extension efectiva
de cada tipo (cada codigo) y la cadencia con la que se
produce. Esperamos por tanto que el caso practico en el
gue actualmente estamos aplicando el sistema propuesto
sirva de motor impulsor para generar el modelo interpre-
tativo que precisamos, contribuyendo a una mejora en
la calidad y cientificidad de los analisis tipologicos en
Arqueologia de la Arquitectura.
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