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RESUMEN

Con motivo del proyecto elaborado por los técnicos del Ayuntamiento de Arcos de la Frontera para la restauracion del
tramo de muralla medieval conservada en el sureste de esta localidad, los autores de este articulo realizaron la inter-
vencion arqueoldgica, documentacion planimétrica y estudio de dicha cerca. Como resultado de estas actuaciones se
han identificado ocho periodos edificatorios, agrupados en tres grandes ciclos. De cara a obtener una mayor compren-
sion del objeto de estudio, estas actuaciones se han completado con el recurso a las fuentes escritas, la prospeccion
urbana, el estudio de la microtoponimia, la analogia con otros elementos arquitecténicos y, en menor medida, con la
informacién aportada por los materiales arqueoldgicos. Los resultados de estos analisis permiten el planteamiento de
una hipotesis razonable para la fundacion de la muralla y la relacion entre las tres puertas historicas del frente suro-
riental de la localidad. Las conclusiones obtenidas suponen un acercamiento a la evolucion urbana de esta zona de
Arcos de la Frontera desde época andalusi hasta las postrimerias de la Edad Moderna.

Palabras clave: Poliorcética medieval; Arqueologia de la Arquitectura; materiales y técnicas constructivas histo-
ricas; muralla andalusi; levantamiento fotogramétrico.

ABSTRACT

Due to the project developed by the technicians of the Municipality of Arcos de la Frontera in order to restore
the visible remains of the Medieval wall preserved in the southeastern area of this town, the authors of this
paper conducted the archaeological excavation, drawing survey and study of this enclosure. As a result of these
analysis have been identified eight constructive periods, grouped into three cycles. With the aim of obtaining a
better understanding of this monument, these activities have been completed with the use of written sources,
the urban fieldwork, the study of micro-toponymy, the analogy with other architectural elements and, to a lesser
extent, with the information provided by the archaeological materials. The results of these analyses make pos-
sible to propose a reasonable hypothesis regarding the foundation of the wall and the relationship between its
three southeastern gates. The conclusions mean an approach to the urban development of this area of Arcos de
la Frontera from al-Andalus times until the late Modern Age.

Keywords: Medieval poliorcetic; Archaeology of Architecture; materials and historical building techniques; al-
Andalus city walls; photogrammetric survey.
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Fig. 1. Ubicacion del tramo conservado
de la muralla sureste de Arcos de la
Frontera. Emplazamiento de los sondeos
arqueoldgicos en el subsuelo y en

los paramentos de las edificaciones
adosadas a la muralla en el entorno de
la Puerta del Cémpeta (zona 1) y del

[ | Sondeos’palarnen :

t

Arco de Matrera (zona 2)

1. INTRODUCCION

La intervencion patrimonial realizada sobre la muralla
sureste de Arcos de la Frontera ha sido la primera de
esta naturaleza que se ha efectuado sobre este Bien de
Interés Cultural®. Nuestro estudio se ha desarrollado
sobre un frente de muralla y dos inmuebles asociados al
mismo (Fig. 1). El objetivo fundamental ha consistido

* Segun la descripcion adicional segunda de la ley 16/85 de Patrimonio
Historico, Grado 1.
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en la comprension diacrénica de la muralla y de ambas
viviendas, lo que traducido a una escala alin mayor supo-
ne una aproximacion a la propia historia del municipio,
prestando especial atencién a momentos de relevancia
social, econémica y cultural que han dejado huella en el
patrimonio edificado de Arcos de la Frontera.

El andlisis también pretendia esclarecer el origen del
Unico paso a través de la muralla arcense que sigue estando
en uso, conocido localmente como Arco de Matrera (Fig.
2), asi como obtener unas conclusiones técnicas —relativas
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sobre todo a la materialidad de las estructuras y patologias
de las mismas— que se tradujesen en pautas para una
posterior restauracion. Desafortunadamente la descontex-
tualizacion de gran parte de los materiales arqueoldgicos,
asi como los desmontes efectuados en distintos momentos
histdricos sobre la roca natural, nos han impedido alcanzar
otro de los objetivos prioritarios del estudio como era es-
tablecer la fecha fundacional de la muralla, pese a lo cual
trataremos de establecer una hipotesis razonable.

El desarrollo de nuestra investigacion se puede di-
vidir en dos etapas bien definidas:

» Una primera en la que, junto al analisis estratigrafico y
tipoldgico de los restos emergentes, hemos practicado
algunos sondeos puntuales en el subsuelo. Esta fase se
ha completado con un muestreo de medidas de ladrillos
que no ha constituido un estudio mensiocronoldgico en
si, debido a la carencia de un patrén inicial bien datado.

» Una segunda fase, desarrollada en campo y labora-
torio, donde se ha prospectado el casco historico y el
territorio aledafio en torno al rio Guadalete y se han
analizado las fuentes escritas sobre la muralla y la pro-
pia villa, la microtoponimia, la cartografia y el estudio
analodgico con otras estructuras arquitectonicas.

El trabajo que aqui presentamos ha sido estruc-
turado en cinco apartados:

* Introduccion: supone unas breves pinceladas donde

presentamos el estudio desarrollado, la estrategia de
intervencion y los objetivos de la actuacion.
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TORRE
ALBARRANA

Fig. 2. Vista aérea oblicua de la zona sureste
del Arcos de la Frontera, en la que se ha
resaltado el tramo de muralla conservado en
el caserio actual

* Evolucion historica de Arcos de la Frontera y sus mu-
rallas: a partir de la historiografia y las fuentes escritas
se recogen algunos apuntes sobre la historia arcense
desde el siglo VIII, prestando una mayor atencién a
los datos referidos a la cerca.

* Descripcion de las dos zonas de intervencion y del
proceso de trabajo: presentacion de los dos inmuebles
adosados a la muralla en los que se ha actuado, mas
un tercer subapartado donde explicamos el proceso de
trabajo seguido, algunas notas sobre la metodologia y
nomenclatura empleada, asi como la sectorizacion de
las zonas de actuacion.

* Analisis estratigrafico: se han identificado ocho
procesos edificatorios (subfases) agrupados en tres
grandes fases cronoculturales (andalusi, bajomedi-
eval y moderna). A su vez el ultimo punto de la fase
andalusi lo dedicamos a exponer algunos argumentos
que nos permitan adscribir la muralla cronolégica-
mente.

* Conclusiones: resefiamos algunos aspectos que nos
han parecido importantes a la hora de interpretar la
evolucion de las estructuras. Por ultimo, concluimos
dedicando unas lineas a las tres puertas historicas que
se han localizado en el frente sureste de la muralla ar-
cense? (Fig. 3), planteando una hipotesis global acerca
de su origen, uso y amortizacion.

2 La que hemos denominado como Puerta del Competa (por encontrarse
situada en el barrio del mismo nombre), el Arco de Matrera y el paso de la
calle Cardenal Espinola. Solo la primera ha llegado a nuestros dias con una
planta en recodo.
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2. EVOLUCION HISTORICA DE ARCOS
DE LA FRONTERA Y SUS MURALLAS:
HISTORIOGRAFIA Y FUENTES

ESCRITAS

Sobre el promontorio rocoso en el cual se asienta esta
poblacion (en adelante utilizaremos el término coloquial,
“la pefia”), existio una fortaleza al menos desde época
andalusi temprana, tal como se deduce a partir de Una
descripcion anénima de al-Andalus, fuente cronistica y
geografica bajomedieval. En la misma, Arkus (Arcos de
la Frontera) es definido como un castillo cuya fundacion
“... se remonta a tiempos muy lejanos, pues fue cons-
truida por los antiguos, que la Ilamaron Qal at al-Nusur
(Fortaleza de las Aguilas)™. La mencién mas antigua

3 Molina 1983: pp. 70-71.
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Fig. 3. Puerta del Competa (arriba
izquierda), Arco de Matrera visto desde

la calle Matrera Abajo (arriba derecha) y
paso sobre la muralla existente en la calle
Cardenal Espinola, flanqueado por la Torre
de Matrera (abajo)

de Arkus para época andalusi nos remite a mediados del
siglo VIl y los textos medievales islamicos indican que
durante la etapa emiral fue destruida dos veces®.

Ya en el siglo X, las fuentes escritas mencionan la
fortaleza arcense en un par de ocasiones. La primera,
como residencia de un alto ex-funcionario de la corte
omeya®, y la segunda con motivo de la aceifa de 914,
segunda campafia de "Abd al-Rahman III al-Nasir por la
Baja Andalucia®.

4 Viguera 2003: p. 43.

5 “En aquel afio fue depuesto Yahwar b."Abdalmalik al-Bujti del visirato en
rabi | (5 octubre-3 noviembre 913), cargo al que ya no volvid, pues permane-
ci6 depuesto hasta fallecer en la fortaleza de Arcos, de la cora de Sidonia, a
comienzos del muharram del 312 (9 de abril 924)”; Ibn Hayyan 1981: p. 84.

5 “De Calcena, el ejército parti6 y fue a acampar frente a la fortaleza de
Arcos, donde estaba Numara b. Sulayman, hermano de ar-Ruhayni, el huido
del ejército, a quien sitié an-Nasir...”; Ibn Hayyan 1981: p. 77.
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Debemos sefialar que durante estos siglos Arcos de
la Frontera quedé inscrita en la kura de Sidonia’ como
una de sus principales ciudades, llegando en ocasiones a
ejercer de capital de la misma ademas de Medina Sido-
nia, tal como sucedi6 también con Calsena® o Jerez de la
Frontera®. En opinién de Viguera Molins??, el fendmeno
del traslado de la capital de la kura, asi como el cambio
de topénimo —de Qal at al-Nusur a Arkus— podria
estar relacionado con la siguiente cita que nos transmite
al-Himyari en época bajomedieval, basandose a su vez
en testimonios previos: ““... es una fortaleza (hisn) sobre
el Guadalete. Es una ciudad que data de la antigiedad;
ha sido destruida varias veces, después repoblada. Su
territorio encierra numerosos olivos...”*.

En el siglo X1 Arkus cont6 con taifa propia regida
por una dinastia beréber hasta el afio 1066'. Preci-
samente en este contexto contamos con una primera
referencia para las defensas de la localidad, ya que en el
afio 1011 el primero de los régulos, Muhammad: “... se
apoderd de Arcos (Arkus) que es una de las mas impor-
tantes fortalezas de al-Andalus, y la domind. Establecio
en ella su soberania, consolidando sus defensas e incre-
mentandola en riquezas...”".

Algo mas prolijas son las fuentes arabes para los
dos siglos siguientes, cuando la poblacion experiment6
un notable crecimiento al amparo de su condicion de
escala para los ejércitos de los imperios norteafricanos
durante sus campafas en al-Andalus, tal como sucedi6
por ejemplo en 1190 con las huestes almohades®. Unas
pocas décadas antes, durante las segundas taifas, Arkus
habia sido la primera en someterse a los Unitarios™ en
1148, mientras que por esas mismas fechas el sufi lbn
Qasi también les prestaba juramento en el hisn Arkus'’.
Durante esta centuria, al-Idrisi incluy6 este asentamiento

7 Mazzoli-Guintard 1996: p. 237.

8 El yacimiento de origen romano de Calsena o Qalsana se encuentra en Junta
de los Rios, pedania situada a 7 km de Arcos de la Frontera. De su importancia
en época andalusi, tenemos constancia a través de las fuentes escritas y de al-
gunas intervenciones arqueoldgicas efectuadas en su antiguo solar desde 1988,
las cuales han identificado una trama urbana asociada, al menos, a una alcazaba
y a un cementerio; Richarte y Aguilera 2003: pp. 87-102.

°  Eltraslado de la capitalidad de una kura no fue un fenémeno exclusivo de Sido-
nia, ya que ocurrio entre otras, con Yayyan y Rayya; Vallvé 1986: pp. 325-326.

1 Viguera, 2003: p. 39, n. 5. Sobre la kura de Sidonia puede consultarse:
Toledo 1985-1986.

1 al-Himyari 1963: p. 40.

2 B. Buluqqin al-Ziri 1980: p. 31.

3 Maillo 1991: p. 27.

¥ Triki 1999: p. 197.

15 al-Muwahhidun, como se denominaban a si mismos los Almohades.

% Tbn Abi Zar' 1964: pp. 375-376.

17 Tbn Jaldun 2008: p. 272.
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en el distrito (iglim) de Lac, junto a Tarifa, Algeciras, Ca-
diz, Beca y Jerez de la Frontera'®, mientras que Ibn Sa‘id
lo define como kura y ma’quil perteneciente al reino
—mamlaka— de Sevilla®.

Al amparo de las grandes conquistas de la Bética
iniciadas por Fernando III, sera su hijo el infante D.
Enrique quién en 1253 conquiste Arkus a los musul-
manes?®, los cuales la volverian a ocupar momentéanea-
mente entre 1261 y 1264, momento en el cual Alfonso
X la integré definitivamente en la Corona de Castilla®.
A partir de este momento asistimos a la configuracién
de la nueva realidad geopolitica y socioeconémica que
serd la frontera??. Desde entonces Arcos de la Frontera?
tendra caracter de colonia o presidio militar, situacion
que perdurara durante toda la Baja Edad Media.

Encontramos en las fuentes escritas de aquellos si-
glos algunas alusiones donde se nos da cuenta del estado
de las murallas y del castillo, asi como del acusado vacio
demografico que padecio la villa. Contamos con dos
interesantes testimonios para finales del siglo XIII, en el
primero de los cuales Arcos de la Frontera aparece como
residencia de tan solo ocho caballeros. El otro documen-
to es una relacién de gastos de las plazas fronterizas mas
expuestas de la comarca del Guadalete, emitido en 1294
con motivo de la campafia granadino-merini. Segin cél-
culos hipotéticos realizados por Garcia Fitz?®, los peones
disponibles para la defensa de dicha poblacion durante
esta época oscilarian entre sesenta y ciento veinte.

El problema de la despoblacion debio6 ser tan acu-
ciante por estas fechas, que Arcos de la Frontera ni
siquiera aparece presente en las asambleas de Herman-
dades de la Baja Andalucia desarrolladas entre 1295
y 1320%, Para paliar esta situacion y salvaguardar la
defensa del enclave, Alfonso XI pone la villa con todo

8 Mazzoli-Guintard 1996: p. 239, n. 8.

¥ Mazzoli-Guintard 1996: p. 241.

2 A pesar de que la Cronica de Alfonso X proporciona la erronea fecha de
1255; Vid. Gonzalez Jiménez 2003: p. 12.

2 Manchefio 2002: vol. I, pp. 32-33.

2 Ingente es la produccion historiografica sobre la frontera bajomedieval
hispana en sus diversas zonas y periodos. Por ser de nuestro mayor interés,
remitimos a las Actas del | Congreso de Historia de Arcos de la Frontera.

2 Este apelativo -de la Frontera- aparece por vez primera en un Privilegio
Real de Fernando IV datado en 1300; Manchefio 2002: vol. I, p. 49.

2 El mismo ntmero de caballeros con que contaba Baeza y uno mas que
Carmona. A gran distancia se encontraba Jerez de la Frontera con cincuenta
y Sevilla con ochenta y cinco. Por otra parte este exiguo niimero de ocho
caballeros se asocia a los nueve que, segun la tradicion, repoblaron Arcos
desde Sevilla por orden de Alfonso X; Vid. Hernandez 1993: pp. 391-405.

% Garcia 1988: pp. 31-32.

% Estas asambleas reunieron a casi todos los concejos andaluces para unifi-
car posturas ante asuntos de comun interés; Sanchez 2003: pp. 201-202.
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Fig. 4. Fotografia de la torre albarrana situada en las inmediaciones del Arco de Matrera, realizada por José Maria de las Cuevas Olivares
en la década de 1920. En ella se pueden apreciar los entalles realizados en “la pefia” de Arcos de la Frontera hasta conformar un volumen
troncopiramidal en la cimentacion de esta torre, que de esta manera se vio realzada en altura

su término bajo la jurisdiccion de Sevilla en 1338, man-
teniéndose asi hasta 1401%".

Durante esta época, una vez extinguida la amenaza
merini, se acomete un exitoso proceso repoblador conce-
diéndose para ello franquicias juridicas, fiscales y milita-
res?. Por cuanto a nosotros mas nos interesa, sabemos que
a finales del siglo X1V, concretamente en 1380 y en 1394,
se llevan a cabo reformas en el castillo y la cerca®.

27 Acorde con el incipiente proceso de feudalizacion constatado en la Baja
Andalucia por estas fechas, Arcos de la Frontera fue entregada en sefiorio
al condestable Ruy Lopez Davalos. Tras varios cambios en la titularidad de
dicho sefiorio, los Ponce de Ledn se haran con el mismo en 1442. Sanchez
2003: pp. 204-205.

% Sanchez 2003: p. 204.

2 En 1394, el cabildo sevillano concedia a Arcos de la Frontera la siguiente
merced para arreglo de muros y aumento de vigias: “La villa de Arcos que
esta muy mal poblada e los muros de ella, en algunos lugares derribados y
asolados, e las dichas treinta velas que nos mandamos pagar eran muy pocas
y do ellas no se podia velar ni guardar la nuestra dicha villa como complia
a servicio de Dios e del dicho Sefior Rey y nuestro”; Pérez Regordan 2002:
vol. I, p. 44.
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En la siguiente centuria se produce una continua
mejora de las condiciones de vida, a la par que la inicia-
tiva bélica pasa a manos castellanas. En este contexto
se acomete una nueva y gran reforma en las murallas y
en el castillo en 1430%. Aunque la descripcion que nos
proporciona esta fuente es bastante detallada, nos parece
significativa la ausencia de menciones a una puerta a la
que llegase el camino de Matrera, asi como la referencia
a la Torre de la Traicion, que el cronista local Manchefio
y Olivares identificaba con la torre albarrana conservada
en este frente sureste de la muralla (Fig. 4): “ltem esta
caida e derribada la torre que diz de la Traicion desde
la boveda que corre a la iglesia de San Juan™!.

30 Manchefio 2002: vol. I, pp. 89-91.

31 Manchefio 2002: vol. I, p. 90. La antigua iglesia de San Juan de Letran,
hoy convento de San Agustin, se encuentra junto al precipicio sur de Arcos
de la Frontera —“pefia nueva”— en una zona del casco histérico opuesta al
actual Arco de Matrera.
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Aunque pueda resultar paraddjico tratdndose de
una fase mas reciente, la aportacion de los testimonios
escritos de época moderna sobre la cerca no ha resul-
tado tan importante como cabria esperar, debido a la
desaparicién de gran parte del corpus documental del
municipio en 15933,

El primer aporte que recogemos durante esta etapa
lo hacemos no sin cierta cautela, ya que se emite mas
de un siglo después, y nos lo transmite, sin referir la
procedencia, el historiador local Gamaza y Romero de
Aragon. Segun el mismo, en 1522 la Puerta de Matrera
aun tenia alcaide, cargo que por entonces ya debia de ser
mas honorifico y prestigioso que real®.

Contamos con alguna informacion que merece algo
mas de crédito, proveniente fundamentalmente de ar-
chivos sevillanos. Por ejemplo sabemos que en 1544 las
murallas adn se seguian reparando, aunque un siglo y
medio después la situacion habia cambiado drasticamen-
te, tal como nos informa en 1691 el historiador general
de la Orden de la Merced: ... es la ciudad de Arcos de
las mas antiguas de Espafa (...) y las murallas y torres
que la cifien arruinadas ya por el tiempo, y dejadas de
reparar por el natural descuido de los Espafioles que
con la larga paz no se acuerdan de los dafios que trae
consigo la guerra, con quien ni las ciudades mas fuertes
y muradas estan seguras...”.

Los efectos del gran terremoto de Lisboa de 1755
se hicieron sentir de manera notable en la villa, una
circunstancia ante la cual las murallas no debieron ser
ajenas’®.

En el siglo XIX contamos con dos descripciones
de la cerca: una bastante detallada de Mancheno y
Olivares’ y otra de Madoz Ibafiez*®. En ambos casos
se relacionan las tres puertas aun existentes (Carmona,
Jerez de la Frontera y Matrera), resultando extrafia la no
mencion, sobre todo por parte de Manchefio y Olivares,
de la Puerta del Competa.

32 Mancheiio 2002: vol. I, p. 152. Por otra parte tuvimos noticia de la cele-
bracion de unas jornadas sobre Historia Moderna de Arcos anteriores al 2003,
aunque parece que las actas de las mismas no llegaron nunca a publicarse.

33 Gamaza 1771: p. 29. Su Descripcion de Arcos esté plagada de relatos poco
verosimiles, de lo que es buena prueba el desmesurado nimero de 50 que nos
proporciona para los primeros caballeros sevillanos que repueblan Arcos tras
la conquista, cuando en realidad no fueron mas que ocho o nueve; Sanchez
2003: pp. 196-200.

3 Manchefio 2002: vol. I, p. 173.

3 Mancheiio 2002: vol. I, p. 138.

% Esta circunstancia se aprecia perfectamente en la basilica de Santa Maria
de la Asuncion, en especial con el contrafuerte que se adoso a su alzado norte,
que cuenta con documento epigrafico.

37 Manchefio 2002: vol. I, pp. 43-44.

3% Madoz 1846-50: p. 483.
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3. DESCRIPCION DE LAS DOS ZONAS
DE INTERVENCION Y PROCESO DE
TRABAJO

El levantamiento fotogramétrico ha tenido por objeto el
tramo de muralla conservado que cierra el nucleo his-
torico de Arcos de la Frontera por el sureste®, aunque
la intervencion arqueoldgica se ha centrado en los dos
inmuebles situados en los extremos de dicha cerca, los
cuales se adosan a la misma por su cara interna. La zoni-
ficacidn se ha realizado atendiendo a las areas excavadas
en estas dos viviendas.

3.1. Zona 1. Puerta del Competa
y casa n° 20 de la calle Torres

La zona 1 (Fig. 5) se corresponde con una torre-puerta
medieval en recodo simple, a la cual se adosa una vivien-
da en fechas posteriores. Al inicio de la intervencion, y
ante la inexistencia o desconocimiento del nombre real
de la puerta por parte de los propios arcenses, decidimos
referirla como “del Competa” en alusion al barrio en el
que se ubica.

Esta puerta en recodo presenta fabrica pétrea y es
de modestas dimensiones, de lo cual dan buena prueba
los 11 m? de superficie que posee. La portada estd com-
puesta por un arco de ladrillo de medio punto tendente a
la forma de herradura (Fig. 3, arriba izquierda), con 2,52
m de luz. Actualmente este vano se encuentra cegado
por un aparejo constituido por fragmentos de piedra
arenisca y ladrillo tomados con un mortero pobre, ac-
cediéndose al interior por una puerta metalica. Una vez
dentro, la torre se compone de dos estancias delimitadas
por un arco diafragma. Un segundo arco de descarga se
emplaza una vez efectuado el recodo, tras el cual debi6
ubicarse la puerta que daria acceso a la ciudad. Estos
dos arcos, ambos con roscas de ladrillo y jambas que
alternan este material con la piedra, soportan sendas bo-
vedas de cafion, construidas mediante lajas de arenisca.
Hacia la cara de la puerta que se ofreceria a la ciudad, se
adosa un muro con una nueva entrada correspondiente
a una vivienda.

Este inmueble de la calle Torres n°® 20 constituye
précticamente un rectangulo en cuyo extremo suroeste, a
modo de apéndice, se encuentra la puerta en recodo. La
vivienda cuenta con patio y siete estancias en su planta
baja, presentando la particularidad una de ellas —a la
cual se accede desde el patio— de que es el acceso a un

¥ Dicho frente murado, que tiene una longitud de 136 m, cuenta ain con 6
torres, si bien podria haber tenido inicialmente otras dos mas.
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Fig. 5. Zona 1. Emplazamiento de la Puerta del Competa y planta baja de la casa situada en la calle Torres n® 20, adosada por el
sureste a la muralla y a dicha puerta. Numeracién de sectores (en negro) y de los muros (en rojo) para la asignacién de unidades

estratigraficas paramentales

aljibe que se encuentra soterrado en el frente oeste de la
casa.

3.2. Zona 2. Arco de Matrera (calle Matrera
Arriba n° 5)
La intervencion en esta segunda zona (Fig. 6) se ha de-
sarrollado sobre el inmueble sito en calle Matrera Arriba
n® 5. Se trata de una casa que se adosa intramuros a la
cerca medieval, en el arranque de la misma junto al pre-
cipicio formado por el rio Guadalete. Por otra parte la
vivienda es colindante con el Arco de Matrera, un paso
recto a través de la cerca sobre el que se encuentra un
camarin que acoge una imagen de la Virgen del Pilar.
Este arco monumental permite el transito de vehiculos
desde el centro histérico de la poblacién al Barrio Bajo,
ubicado extramuros.

Madrid/Vitoria. ISSN-L: 1695-2731. http://dx.doi.org/10.3989/arg.arqt.2013.005

El solar, que cuenta con un area de 155 m?, se
asienta sobre “la pefia” y limita al norte con los cor-
tados que caen hacia el rio. La casa cuenta con cinco
habitaciones méas un patio y en la actualidad presenta
dos accesos: desde la calle Matrera Arriba y desde la
calle Cardenal Espinola, que es un callejon ciego que
discurre paralelo al precipicio. Este segundo acceso
—referido en el texto como paso de la calle Cardenal
Espinola (Fig. 3, abajo)— consta en nuestros dias de
una puerta adintelada, engrosada por un arco de medio
punto con rosca de ladrillo. Esta flanqueado por un
muro que, a la manera de una coracha, se encuentra
unido a una torre albarrana de factura claramente me-
dieval.

Junto a la puerta, en esta misma fachada de la calle
Cardenal Espinola, hallamos otra torre (a la que nos

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 10, enero-diciembre 2013, e004
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Fig. 6. Zona 2. Restos de la muralla conservados en torno del Arco de Matrera y planta baja de la casa situada en la calle Matrera Arriba
n°® 5, adosada por el oeste a la muralla entre el Arco y la Torre de Matrera. Numeracion de sectores (en negro) y de los muros (en rojo)

para la asignacion de unidades estratigraficas paramentales

referiremos como de Matrera), parcialmente desapa-
recida hacia el patio del inmueble aunque claramente
apreciable desde el exterior, ya que se encuentra res-
taurada. No obstante, desde el interior si que se intuye
el alma de dicha torre, compuesto de tierra y piedras
sobre zocalo pétreo. Precisamente en la cota desde la
que arranca este alzado terroso existe un pseudo-adar-
ve® estanco sobre la puerta de la calle (Fig. 7).

Desde el patio se puede subir a la azotea, y desde
ésta a su vez acceder a la torre albarrana a través de
la coracha, asi como transitar unos pocos metros por
el camino de ronda de la propia muralla, aunque éste

4 No se trata de un verdadero camino de ronda situado en lo alto de una
muralla y detras de las almenas, pues realmente estd incomunicado y se en-
cuentra mas de 2 m por debajo del adarve de la muralla, asi como del de la
coracha, con los que no tiene comunicacion.

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 10, enero-diciembre 2013, e004

ultimo se encuentra tapiado debido a la presencia del
camarin con la imagen mariana.

Debemos sefialar un singular fendémeno documen-
tado en Arcos de la Frontera, consistente en una serie de
desmontes practicados en el terreno natural a lo largo de
la historia. Asociado a la expansion del tejido urbano y
motivado por el deseo de suavizar la topografia y hacer
las calles mas accesibles, se han venido produciendo
rebajes en algunas zonas de “la pefia”, cuyo componente
fundamental es una arenisca ductil y facilmente erosiona-
ble. Estos rebajes son bien palpables en el casco histdrico
del municipio, donde con frecuencia se aprecia un con-
siderable desnivel entre las cotas de las actuales calles y
los umbrales de ciertas viviendas. Para el estudio de esta
zona 2 y, en general, de los aledafios del Arco de Matrera
(Fig. 4), esta circunstancia ha resultado fundamental.

Madrid/Vitoria. ISSN-L: 1695-2731. http://dx.doi.org/10.3989/arqg.arqt.2013.005
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3.3. Proceso de trabajo

El sistema de trabajo adoptado no ha variado sustancial-
mente del que se viene aplicando a edificios historicos
en proceso de rehabilitacion*. En cuanto al analisis
tipoldgico murario, nos ha parecido oportuno seguir
la sistematizacion para fabricas de tapial en Andalucia
Occidental establecida por Graciani Garcia*’. Las dos
zonas de trabajo se han dividido en sectores que han
sido numerados atendiendo fundamentalmente a la pro-
pia compartimentacion de los inmuebles. Por otra parte
a los muros se les ha asignado una letra a partirde laA'y
siguiendo un sentido dextrogiro en cada sector. De este
modo 5A aludiria al muro A en el sector 5.

En la zona 1, la casa junto a la Puerta del Competa
ha sido dividida en 10 sectores de trabajo y uno mas
correspondiente a un aljibe subterraneo (Figs. 1 abajo
y 5). Mientras que en esta zona solo se ha excavado el
interior de la puerta en recodo, la intervencion muraria,
aparte del interior de la torre, se ha hecho extensiva a
buena parte del inmueble, donde se han practicado once
sondeos parietales. Finalmente, y ante la carencia de
cronologias absolutas para la casa, decidimos efectuar
un pequefio corte en el pavimento del aljibe de cara a
obtener materiales procedentes de un deposito sellado.

La intervencion arqueoldgica en la zona 2 (Figs. 1 aba-
jo y 6) ha supuesto el picado completo de los paramentos

4l Tabales 2000: pp. 35-74; Tabales 2002.
42 Graciani 2009: pp. 111-140.
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Fig. 7. Zona 2. Estructuras conservadas en el
extremo septentrional de la muralla sureste
de Arcos de la Frontera (sector 1, muro A).
Vista desde la terraza de la vivienda situada
en la calle Matrera Arriba n® 5

del inmueble y de la cara interna de la Torre de Matrera,
asi como el planteamiento de cinco catas murarias en la
azotea, el adarve de la cerca y la coracha. Asimismo, en
subsuelo se han practicado tres sondeos que han demos-
trado una potencia minima de los dep6sitos arqueoldgi-
cos. Toda esta zona 2 de intervencion se ha dividido en
otros 10 sectores que comprenden las habitaciones de la
casa, el adarve de la muralla junto al camarin, la coracha
y la torre albarrana.

4. ANALISIS ESTRATIGRAFICO

El andlisis nos ha permitido distinguir, al menos, ocho
procesos edificatorios o subfases, que agrupamos a su
vez en tres grandes ciclos historicos o fases (andalusi,
bajomedieval y moderna).

FASE SUBFASES

Andalusi 1,2,3,4
Bajomedieval 5
Moderna 6,7,8

4.1. Fase Andalusi

A esta primera etapa de la evolucion constructiva per-
tenece la fundacion del tramo sureste de la muralla de
Arcos de la Frontera con las seis torres conservadas, la
Puerta del Competa, la torre albarrana y la Torre de Ma-
trera. Dentro de ella distinguimos cuatro subfases que
localizamos principalmente en la zona 2.

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 10, enero-diciembre 2013, e004
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Fig. 8. Zona 1. Restos andalusies
conservados en la Puerta del COmpeta
(sector 1, muro A)

Durante esta fase existe un claro predominio del
tapial con un uso puntual del ladrillo. Asimismo pode-
mos hablar de una evolucién tecnoldgica, constatada en \

MARC"11-1087-001

el enriquecimiento gradual de los encofrados con cal en
detrimento de la tierra.
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4.1.1. Subfase 1

e Zona 1: La excavacion del interior de la Puerta del
Competa (sector 1) descubrio restos de la obra funda-
cional bajo la primera hilada de sillarejo de los muros.
Estos restos consistian en un tosco pavimento de mor-
tero y piedras, la zarpa de una jamba y un fragmento
de enlucido de cal en la parte inferior de la misma, asi

Fig. 9. Ataifor de paredes abiertas con borde recto y redondeado,
melado al exterior y chocolate al interior

e Zona 2: El paramento de la muralla fundacional ha
sido documentado en el interior de la casa de la calle
Matrera Arriba n° 5 (sector 4, muro A), donde, al ha-

como un cimiento de tierra oscura muy compactada
que descansaba directamente sobre la roca natural
(Fig. 8), ante lo cual podemos afirmar que en origen la
puerta en recodo se edifico aprovechando la topografia
existente y adaptandose a las irregularidades del terre-
no. La informacion aportada en este sentido por los
materiales cerdmicos es poco precisa, reduciéndose

ber quedado protegido por tres revocos, ha aparecido
practicamente intacto. También en esta vivienda pudi-
mos apreciar el alma de la cerca, concretamente junto
al pseudo-adarve sobre el paso de la calle Cardenal
Espinola (sector 1), donde la muralla se encuentra sec-
cionada (Fig. 10). Esta muralla fue realizada en tapias
o hilos de tierra oscura decantada procedente de dep6-

tan solo a un unico borde de ataifor (Fig. 9) que pro-
porciona una cronologia post quem para la fundacion
de la puerta a partir de los siglos 1X-XI14,

sitos aluviales del rio Guadalete, material idéntico al
constatado en la fundacion de la Puerta del Competa.
Los hilos contienen cantos rodados sin ninguna dis-
posicion, se encuentran separados por una fina linea
de cal y presentan una altura de 0,84 m, coincidentes
grosso modo con dos codos rassasies. Por otra parte
algunos de los mechinales presentan la particularidad
de que son dobles y tienen 5 cm de didmetro como
término medio.

4 Los posibles paralelismos que encontramos en la Meseta (Alcala la Vie-
ja) parecen remitirnos a época omeya; Retuerce 1998: vol. I, p. 140, mien-
tras que en Malaga hayamos una clara analogia, en cuanto a morfologia y
cromatismo, con formas datadas en época emiral; [fiiguez y Mayorga 1993:
p.- 123. En ambitos geograficos mas cercanos, como en Sevilla, esta forma
de ataifor vidriado se adscribiria a los siglos X-XI; Huarte y Lafuente 2001:
vol. 2, p. 550.
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Fig. 10. Zona 2. Alma de la muralla, consolidada por revoco de cal
y trozos de ladrillo, apreciable en el extremo sur del pseudo-adarve
existente en la calle Matrera Arriba n® 5 (sector 1, muro B)

La coracha y la torre albarrana también se inscriben
en esta subfase (Fig. 11). Aunque la zona de contacto con
la muralla es minima, ambas obras son coetaneas dado
que se encuentran trabadas. La informacion aportada por
la torre albarrana (sector 10) fue fundamental, ya que sus
caracteristicas formales y materiales resultaban claramen-
te apreciables. Este cubo avanzado se adosa a la coracha
y su fabrica es de tapias como las descritas en el parrafo
anterior. Los hilos tienen algunas caracteristicas idénticas
a la obra fundacional de la muralla (0,84 m de altura y
mechinales dobles) y los materiales que componen el
tapial son también similares a los lugares en los que se ha
podido constatar la obra fundacional de esta muralla de
tierra*. A diferencia de ellos, la albarrana muestra cintas
de mortero simulando un falso despiece de sillares®.

4.1.2. Subfase 2

Este proceso supone la reparacion de la muralla median-
te encofrados de cal y arenisca, procedente de “la peha”.
Quizas entre ellos podria encontrarse el cuerpo inferior
de la coracha (sector 0, muro B), que es una fabrica en-
cofrada que contiene, al menos, dos hiladas horizontales
de sillarejo de arenisca tomado con mortero de cal. A
pesar de que no intervinimos directamente sobre este
paramento y su superficie no se encontraba limpia, las
piedras escuadradas parecen disponerse a soga y tizon.

4.1.3. Subfase 3
e Zona 2: Es de nuevo en la torre albarrana donde do-
cumentamos esta subfase, en la que se rehicieron con

4 Tales como los restos de la muralla existentes en la casa de la calle Matrera
Arriba n° 5, o los que afloran junto al Camarin de la Virgen, en la Torre 1,
en el muro situado junto a la Puerta del Cémpeta y en restos de las tapias de
tierra conservadas como basamento de esta puerta.

% Menéndez et al. 1994: pp. 481-511; Marquez y Gurriaran 2008: pp. 115-134.

Madrid/Vitoria. ISSN-L: 1695-2731. http://dx.doi.org/10.3989/arg.arqt.2013.005

ladrillo (28/29x14x4/5 cm) los merlones esquineros
de la torre, suponemos que por ser los mas expuestos
a los agentes atmosféricos, en especial a los vientos
himedos provenientes del Océano Atlantico.

4.1.4. Subfase 4

* Zona 2: Siguiendo un orden ascendente en la lectura
muraria de la torre albarrana, es en ésta mismay en los
merlones de la muralla junto al camarin (sector 9, muro
C) donde se constata esta cuarta subfase andalusi, en
la que aparecen verdaderas obras de hormigén de cal.
En este momento se produce el cegado de las almenas
y el recrecido de la merlatura que observamos en la
torre albarrana. El objetivo seria aumentar la altura del
antepecho respecto a los niveles de suelo existentes en
aquella época bajo los muros.

4.1.5. Datacion de la muralla: argumentacion

En cuanto a la cronologia de la muralla, tenemos, por un
lado, indicios que apuntarian hacia una datacion pre-al-
mohade, aungue otros elementos permitirian adscribirla
a la labor constructiva desarrollada por los Unitarios en
la Peninsula Ibérica.

Las caracteristicas de esta muralla andalusi de Arcos de
la Frontera permitirian identificarla como una obra de mo-
dulo bajo y tapias simples 0 comunes, segun la terminologia
empleada por Tabales Rodriguez y Graciani Garcia, y que
encajaria con la tipologia establecida por dichos investiga-
dores para época taifa/almoravide en la cercana ciudad de
Sevilla y su territorio proximo*. La sencillez constructiva
y material de la muralla (Fig. 12) —carente de basamento
pétreo 'y con rollizos de poco diametro por agujas, probable-
mente pasantes— el protagonismo de la tierra como princi-
pal componente —conjugada con piedras— y por ende, el
hecho de que las obras de tapial que se vienen atribuyendo
a los almohades parezcan conformarse, generalmente, me-
diante hormigon de cal¥’, apuntarian a momentos previos a
la presencia de esta dinastia norteafricana en al-Andalus.

4 Graciani y Tabales 2008: p. 140. Graciani 2009: pp. 117, 130.

47 La aparicion de las fabricas hormigonadas parece ser un fenémeno mas o me-
nos generalizado en al-Andalus a partir del siglo XII, aunque siempre debemos
mantener ciertas reservas al respecto. Recogemos algunas referencias bibliogra-
ficas de indole genérico: Gurriaran y Saez 2002: pp. 561-626; Torres 1949: p. 52;
Azuar 2004: p. 59; Marquez y Gurriaran 2008: p. 117. Otros trabajos especificos
para los casos de la cerca de Sevilla serian: Valor 1991: pp. 207-208; Graciani
2009: p. 117. Para la Alcazaba de Badajoz: Torres 1941: p. 181. Para la cerca de
Caceres: Marquez y Gurriaran 2003: pp. 57-118. Para las murallas de Niebla:
Pérez Macias et al. 1998: p. 349. Para el Alcazar de Jerez de la Frontera: Aguilar
2000: p. 100; Menéndez y Reyes 1987: p. 767. Asimismo este empleo de la tapia
de hormigdn junto con el ladrillo estd documentado también en la arquitectura
mardanisi, coetanea de la almohade: Navarro y Jiménez 2011: pp. 85-120.
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RELACION ENTRE LAS UNIDADES ESTRATIGRAFICAS CONTEMPORANEO
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Fig. 11. Zona 2. Seccién longitudinal por la calle Cardenal Espinola, con el andlisis paramental y la materialidad del alzado norte
de la torre Albarrana, la coracha y la vivienda de calle Matrera Arriba n°® 5 adosada a la muralla

Por el contrario, otras evidencias apuntarian hacia
una datacion almohade, como la existencia de estruc-
turas defensivas de este periodo en Garb al-Andalus
carentes de ladrillo y con solucion de agujas dobles*.

% Como las murallas de Caceres, donde no aparece el ladrillo; Marquez y
Gurriaran 2003.
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Mencion aparte merecen la puerta en recodo situada en
el barrio del Competa, asi como la torre albarrana y el
falso despiece en sillares que ésta presenta®. Y es que

49 Sobre el falso despiece de sillares, vid. nota 45. Para las torres albarranas,
vid. Torres 1942b: pp. 216-220; Pavon 1999: pp. 252-277; Mora y Figueroa
1994: p. 195.
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Fig. 12. Zona 2. Restos de la muralla sureste de Arcos de la Frontera
aparecidos en el paramento este (muro A) del sector 4 de la casa de
la calle Matrera Arriba n° 5, con la presencia de mechinales dobles

tradicionalmente las torres albarranas, al igual que el
falso despiece en sillares, se han asociado a la edilicia
de los Unitarios, aunque el caso mas antiguo documen-
tado por el momento en al-Andalus parece encontrarse
en Calatayud®. Esta premisa es aplicable también a la
puerta en recodo®, cuya cronologia mas temprana se
ofrece en Calatrava la Vieja, fechada al igual que la torre
albarrana aragonesa en el siglo 1X°2,

4.2. Fase bajomedieval

Esta etapa se caracteriza por dos importantes hechos
constatados en sendas zonas de trabajo: la reconstruc-
cion de la Puerta del Competa y el gran rebaje de la
roca natural documentado en la casa de la calle Matrera
Arriba n° 5.

En cuanto a los materiales y técnicas documenta-
dos, en esta fase aparece la piedra mas o menos tallada
—procedente de la misma “pefia”— en, al menos tres
variantes distintas: sillarejo, mamposteria y lajas irre-
gulares. Asimismo el ladrillo se combina con la piedra
en jambas y roscas de arcos, aunque no se abandona la
tradicion de la tapieria.

% Souto 2005: pp. 88, 151.

5t Al igual que para las torres albarranas, la bibliografia béasica sobre este
particular recoge las obras de los siguientes autores: Torres 1960: pp. 419-
441; Jiménez 1972: pp. 20-40; Pavon 1999: pp. 403-408.

52 Retuerce y Hervas 1999: pp. 23-43.
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4.2.1. Subfase 5

» Zona 1: La intervencion demostrd que, a partir del tlti-
mo cuarto del siglo X1V, la puerta acodada que venimos
denominando del Cémpeta (sector 1) fue reconstruida
practicamente desde los cimientos y bajo unas pautas
plenamente mudéjares, en un aparejo homogéneo de
sillarejo y lajas de arenisca. La cronologia post quem
para este hecho nos las proporciona una moneda®,
hallada bajo el suelo de trabajo asociado a la reforma.
Asimismo se empleo el ladrillo —quizas de acarreo—
en la portada y arcos del interior de la puerta, donde
documentamos un médulo de 26x12x4 cm.

A partir de la fabrica pétrea que presenta la Puerta
del Competa, tanto en los alzados como en la béveda,
podemos establecer un claro paralelismo con la Torre
del Homenaje del cercano castillo de Matrera® (Fig.
13), cuya construccion se produce a partir de 1341%.

* Zona 2: Basandonos en los materiales ceramicos ex-
humados, pensamos que fue a partir de la conquista
del siglo X111l cuando se produjo el primer gran rebaje
de “la pena” en el interior de la casa de la calle Ma-
trera Arriba n° 5, alcanzandose cotas cercanas a las
actuales (Fig. 14). Seria entonces, una vez rebajada
la roca por primera vez, cuando se rehace la Torre de
Matrera (sector 1, muro A) con un basamento de pie-
dra tomada con mortero y un alzado macizo de tierra,
probablemente reaprovechada de la muralla andalusi.
Sin embargo, nada sabemos de la configuracion del es-
pacio en aquellos momentos, pues la casa que vemos
hoy se data en fechas posteriores.

En esta fase también podriamos incluir la cons-
truccién de un peto de tapias hormigonadas en la parte
superior de la coracha (Fig. 11). Estas asientan sobre
doble verdugada de ladrillo de acarreo, y su paramen-
to denota la presencia del barzon de la horma, lo que
nos demuestra que este muro se hizo mediante dos
encofrados continuos.

4.3. Fase moderna

En este periodo se producen dos grandes momentos

constructivos que transforman notablemente la fisono-

mia urbana del sureste de Arcos de la Frontera.
Afortunadamente, para esta etapa los muros nos

proporcionaron dos dataciones absolutas, una para cada

zona de intervencion, lo cual facilitd enormemente la

3 Cornado de Pedro I, que rein6 en Castilla entre 1350-1369.
% Situado en la cercana localidad de Villamartin.
% Gutiérrez y Martinez 2003: p. 107.
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interpretacion de la secuencia cronoestratigrafica. Po-
demos afirmar que los dos inmuebles objeto de nuestro
estudio se datarian en esta fase, en la cual se produce
también el abandono de la Puerta del Competa y la
ruina paulatina de la propia muralla. Durante esta etapa
surgen nuevas casas gue invaden zonas de la muralla, se
adosan a ella y reaprovechan sus materiales constructi-
vos, unas circunstancias que se reflejan bien en las dos
zonas de intervencion.

En la zona 1 constatamos hasta cinco fabricas dife-
rentes asociadas a procesos de construccion-destruccion,

MaNUEL MARIA ALonso-Ruiz v Luis José GARcia-PuLipo

Fig. 13. (Izquierda) Interior de la Puerta
del Competa (zona 1, sector, muro

C). (Derecha) Torre del Homenaje del
castillo de Matrera, estado previo a los
desperfectos sufridos como consecuencia
de las lluvias del invierno de 2013
(fotografia cortesia de Alejandro Pérez
Ordoéfiez)

en los cuales se redefinen espacios y aparecen nuevos
cuerpos en altura (Fig. 15). En la zona 2 se produce un
nuevo rebaje de “la pefa”, se amortiza definitivamente
el adarve de la muralla, debido a la presencia del cama-
rin con la imagen de la Virgen del Pilar, y se produce
el crecimiento en altura de la casa de la calle Matrera
Arriba n® 5 (Fig. 16).

Referente a los materiales empleados, podemos
afirmar que se mantiene en ambitos domésticos el uso
de la arenisca procedente de “la pefia” en diversas
variantes (mampuestos de piedra, relleno de las tapias

Fig. 14. Zona 2. Cara oeste de la muralla entre la Torre de Matrera (izquierda) y el Arco de Matrera (derecha). En el mismo se
observan restos de la cota original de “la pefia” de Arcos de la Frontera sobre la que asentaria la muralla medieval de tapias
de tierra, de la que quedan indicios y restos conservados en este alzado. Se ha marcado la linea que presumiblemente definiria
el terreno natural en el momento en el que se construy6 la muralla sobre ella
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FASE ANDALUSI (Subfases 1a4 )

5)

i i i

FASE MODERNA (Subfase 7)

Fig. 15. Zona 1. Estudio evolutivo de la Puerta del COmpeta y de la vivienda adosada a la misma por
el norte
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Secﬁor 9
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FASE ANDALUSI (Subfase 1)

FASE ANDALUSI (Subfase 4)

(calle Cardenal Espinolai 9 Fig. 16. Zona 2. Estudio evolutivo del lienzo murario

existente en torno al actual Arco de Matrera en su

FASE MODERNA (Subfase 8) alzado este

o conglomerante para morteros y revestimientos). Sin
embargo, lo mas destacable es el mayor protagonismo
del ladrillo, que, aparte de en vanos y jambas, aparece en
estos momentos conformando aparejos mixtos con fa-
bricas encofradas, ya sean de tierra o de mamposteria.

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 10, enero-diciembre 2013, e004

4.3.1. Subfase 6
e Zona 1: La moneda® aparecida en un enfoscado del
interior de la Puerta del Cémpeta, nos indica que, en

% 4maravedisrecortadosdeFelipelll, sinfecha,acufiadosenlacecade Granada.
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algin momento a partir de 1598, la torre ya funciona-
ba como vivienda (Fig. 15), contando con una com-
partimentacion tripartita. Pensamos que este momento
hubo de ser tardio, ya que durante los siglos XV1 vy al
menos gran parte del XVII, la puerta estuvo abando-
nada, o al menos no tuvo un uso doméstico claramente
definido, lo cual se justifica por la poca cantidad de
cerdmica moderna aparecida en la excavacion del
interior.

Este abandono explicaria la presencia del alzado
postizo (sector 2, muro C) (Fig. 13, izquierda) que actual-
mente separa la propia puerta en recodo de la vivienda
de la calle Torres n° 20, cuya existencia supone también
la destruccion de la muralla en esta zona. Este alzado
presenta un notable interés porque refleja perfectamente
el reaprovechamiento de los materiales de la cerca, ya que
es una obra de tapial que contiene tierra negray piedras de
considerable tamario, reparadas por alzados de mampos-
teria irregular tomada con mortero de arenisca y poca cal.

A partir de la informacion ofrecida por la cera-
mica hallada bajo el pavimento del aljibe, podemos
sostener que la casa de la calle Torres 20 se erige en
algin momento del siglo XVI°7. A pesar de las repa-
raciones hemos documentado la fabrica de las media-
neras de la casa, formadas por tapias sobre basamento
pétreo, compuestas por tierra y algo de grava. A estas
medianeras se encastran en un primer momento los
muros transversales (6A, 6C, 7A'y 7C) que definen los
sectores 4, 5,6, 7y 9.

Especial importancia presentan los sectores 2 y 3,
gue suponen el nexo entre la vivienda y la puerta en
recodo. Aunque la intervencion no lo ha aclarado com-
pletamente debido a que no se ha excavado el interior
de la casa de la calle Torres n° 20, barajamos la hipé-
tesis de que en época bajomedieval existiese una calle
paralela a la muralla por su cara interna, preservando
de ese modo su finalidad defensiva. Si aceptamos esta
propuesta, la cual no es desmentida por los contactos
murarios, esta calle medieval habria quedado fosilizada
en los sectores 2 y 3 (Figs. 5 y 15 centro).

» Zona 2: La vivienda intervenida en la calle Matrera
Arriba n° 5 se data a partir de inicios del siglo XVII.
Esta propuesta la basamos en la moneda® aparecida
en el interior del muro (1B) en su fachada hacia el
patio, que podria adscribirse a esta subfase.

7 El dnico fosil director es un pequefio borde de loza con decoracion en azul
sobre blanco, que se podria adscribir a la produccion trianera conocida como
azul lineal; Fournier y Casado 2007: pp. 221-222.

% 4 maravedis recortados de Felipe III. Ceca de Cuenca, 1619.

Madrid/Vitoria. ISSN-L: 1695-2731. http://dx.doi.org/10.3989/arg.arqt.2013.005

Al contrario que la casa de la calle Torres n°® 20,
esta vivienda, cuyos enfoscados fueron completamen-
te retirados, presenta pocas reparaciones y bastante
homogeneidad en cuanto a sus fabricas. Es por ello
por lo que consideramos que la actividad edilicia se
concentrd en un arco cronolégico no excesivamente
amplio, que comprenderia los siglos XVII y XVIII, a
pesar de lo cual los contactos murarios nos permiten
distinguir tres subfases. Pertenecientes a la primera,
contamos con el muro perimetral 4B-5A que linda con
la calle, de algo mas de grosor que el resto, y formado
por un vasto aparejo de piedra arenisca sin ninguna
disposicion ni regularidad.

4.3.2. Subfase 7

Zona 1: Aparicion de nuevos vanos transversales adin-
telados, también de ladrillo® (5A, 7A) encadenados
con aparejo mixto de hiladas de ladrillo con cajones
de mamposteria (7A, 7B). En esta subfase se produce
el cegado de un doble arco de ladrillo existente en el
muro 5A-6A, motivado por la ocupacion del aljibe,
posibilitando la entrada al mismo mediante una rampa
desarrollada bajo el arco del muro 6A (Fig. 17). Este
hecho a su vez genero la apertura de un nuevo acceso
al patio en la parte meridional del muro 5A. Ademas
se constata la ruina parcial de la fabrica originaria de
las medianeras y su sustitucion por obra de yeso y cas-
cajo, (documentadas en el sector 6, muro 6B). Estas
acciones se concretan en el crecimiento en altura de la
vivienda, a partir del cual surgen la segunda planta y
la azotea (Fig. 15).

Zona 2: A esta segunda subfase de la fase moder-
na seria a la que corresponden los alzados 4C-5C,
5B-6A y 6B, formados por aparejo mixto de tapias
y piedras. Todos estos muros presentan ladrillos de
modulo 30x15x4 cm. Por otra parte, en el estudio de
esta vivienda ha resultado particularmente importante
la comparativa de morteros, apreciando la misma ar-
gamasa sencilla formada por arenisca y cal.

4.3.3. Subfase 8

Zona 2: Documentamos, por ultimo, una tercera subfa-
se dentro de la fase moderna, fechable probablemente
hacia la segunda mitad del siglo XVIII. Vendria repre-
sentada por la construccién de una béveda de arista
(Fig. 18) asociada a un vano de medio punto realizado
con ladrillo (muro 3C). Esta relacion estratigrafica la

% Ladrillos con mddulo 26/28x13/14x4/4,5 cm.
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(A

Fig. 17. Zona 1. Doble arco de ladrillo (sectores 5y 6, muros A).
El acceso al aljibe se encuentra en la parte inferior del arco de la
derecha

observamos en el sector 3, donde las tapias de arenisca
y cal del muro 3B fueron cortadas en su parte superior
para insertar los ladrillos a panderete (30x15x4 cm)
que conforman la boveda.

Este proceso constructivo de la vivienda fue
inversamente proporcional a la ruina y amortizacion
de la muralla y de la Torre de Matrera. Una enorme
interfaz de destruccion, generada por el afan de ob-
tener piedra para alzar y reparar muros, justifica la
existencia del pseudo-adarve (sector 1, muro A, Fig.
7); en realidad equivale al alma de tierra de la Torre de
Matrera, la destruccion de la muralla en esta zona y la
consiguiente aparicion de la actual portada de la calle
Cardenal Espinola. El ladrillo presente en el aparejo
mixto de la misma coincide con el que se encuentra
en la boveda del interior de la casa (30x15x4 cm). A
su vez el mortero de la portada es el mismo que halla-
mos en los muros de la terraza y azotea de la casa, los
cuales se corresponden con el cegado del adarve ante
la presencia del camarin (sector 8, Fig. 14).

Por altimo, se produce un segundo rebaje de “la
pefia” bajo el Arco de Matrera, alcanzandose las co-
tas de uso que observamos actualmente en esa calle
(Fig. 16).
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Fig. 18. Zona 2. Béveda en el sector 3 (al frente, muro B) en la
vivienda de la calle Matrera Alta n® 5

5. CONCLUSIONES

Iniciamos este Ultimo epigrafe sefialando algunos as-
pectos que nos han parecido importantes a la hora de
tratar de comprender la evolucion de las estructuras
analizadas:

En primer lugar, el fendmeno local de los desmon-
tes y rebajes efectuados en “la pefia” (Figs. 4, 14 y 16),
al menos, desde época medieval, lo que supone la alte-
racion de los depositos estratigraficos.

Por otra parte, la presencia de las usuales repara-
ciones de las fabricas de tierra en edificios historicos
con un uso dilatado en el tiempo. Como es sabido, con
bastante frecuencia la tierra fue el material elegido para
construir murallas®, aunque debido a su propia natura-
leza, la fabrica fundacional de muchas de estas cercas
ha desaparecido, habiendo sido sustituida completa o
parcialmente por fabricas mas consistentes, o bien se
encuentra enmascarada por revestimientos de piedra,
ladrillo, etc®. Esta premisa ayudd a comprender la pre-
sencia de tierra en contextos secundarios y a explicar
momentos de destruccion en los restos emergentes, ante

% Las fuentes escritas nos transmiten la existencia de fabricas de tierra en
conjuntos murados y fortificados de al-Andalus durante la Edad Media. Tene-
mos los ejemplos de Tarifa en el siglo XII (al-Idrisi 1974: p. 165), Badajoz en
el siglo IX (Lévi-Provencal y Garcia 1950: pp. 112-113), el Alcazar de Toledo
en el siglo VIII (Ibn Hayyan 2001: p. 31) y probablemente la cerca de Sevilla,
construida durante la fitna del siglo XI (al-Bakri 1982: p. 33).

61 Estas practicas reparadoras sobre antiguas obras de tierra, parcial o total-
mente desaparecidas, se han documentado también en el castillo de Alhama
de Murcia (Bafos y Jiménez 2005: p. 322), la muralla de Murcia (Navarro
y Jiménez 2007: p. 78), el castillo de Gormaz (Almagro 2008: p. 69) o mas
recientemente en la Alcazaba de Baza (Caballero en prensa).
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—— TRAMO DE MURALLA HIPOTETICO

— ESTRUCTURAS CONSTATADAS PERTENECIENTES A LA MURALLA

BTORRE ALBARRANA DE SAN ANTON

~__¥TORRE DE LA CALLE JUEGO DE PADILLA

TORRE ALBARRANA JUNTO
ALARCO DE MATRERA

PUERTA DEL COMPETA

Fig. 19. Plano con la hipétesis del perimetro amurallado de Arcos de la Frontera y las estructuras emergentes

constatadas (en negro)

la dificultad que puede suponer el tratar de identificar
discontinuidades sobre estructuras terrosas.

En funcion de lo expuesto en paginas precedentes y
respecto a la atribucion a una dinastia o entidad estatal
de unos determinados patrones constructivos, hemos de
tener siempre presentes algunas variables que nos obli-
gan a ser prudentes, como los méas de 80 afios de poder
almohade en la Peninsula Ibérica®?, la disponibilidad de
materiales locales, la capacidad econémica del promotor
de la obra, etc. A partir de lo cual, y no sin cierta cautela
debido al minimo aporte de los materiales arqueoldgicos,

82 Sj contamos desde la conquista almohade de Sevilla en 1145 hasta el alza-
miento de Ibn Hud en Murcia, en 1228.
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proponemos una datacion para el tramo sureste de la cer-
ca arcense en torno a los siglos XI-XII.

En estos momentos Arkus se nos presenta como
una poblacion andalusi de modesta superficie® definida
mayoritariamente como hisn por las fuentes islamicas®,
y que por dos veces serd cabeza de efimeros estados
independientes, alcanzando su periodo de maximo es-
plendor hacia el siglo XI11% (Fig. 19).

% Contando con 14,5 ha de superficie, Arkus perteneceria a la inferior de las
tres categorias de poblaciones establecidas por Mazzoli-Guintard en funcion
de la superficie murada; Mazzoli-Guintard 1996: p. 328.

8 Mazzoli-Guintard 1996: p. 316.

5 Viguera 2003: pp. 40-41, Mazzoli-Guintard 1996: p. 193.
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En cuanto a la configuracion de la poblacion en
estos siglos, aunque la toponimia urbana podria re-
mitirnos a un perimetro murado previo de superficie
mas reducida®, carecemos de datos concluyentes para
afirmar que el frente amurallado que hemos estudiado
pudiera corresponderse con un posible arrabal. La pros-
peccién urbana apenas aportd informacion al respecto,
debido a la existencia generalizada de enjalbegados en
las fachadas. No obstante pudimos identificar un par de
torres de la muralla: los restos de una de gran tamafo
sobre un espol6n en el frente norte de la localidad®’, y
otro cubo de fabrica muy similar a la documentada en la
muralla suroriental, situada en la calle Juego de Padilla
(Fig. 20).

Por Gltimo, concluimos nuestro trabajo dedicando
unas lineas al origen del Arco de Matrera, uno de los
objetivos que establecimos al inicio de la investigacion.
La respuesta a esta cuestion pasa por comparar la contra-
dictoria informacion ofrecida por las fuentes escritas y la
arqueologia, para exponer a continuacion una hipdtesis
razonada que pueda explicar tal discordancia. Recorde-
mos como la historiografia solo menciona una puerta
para el frente suroriental de Arcos de la Frontera (Puerta
de Matrera), mientras que el estudio revela que en reali-
dad hubo tres, aunque creemos que nunca llegaron a fun-
cionar simultaneamente: Puerta del Competa, Arco de
Matrera y paso de la calle Cardenal Espinola (Fig. 3).

% Como podria indicar la calle Torre de la Esquina. En un plano publicado
hace unos afios sobre Arcos de la Frontera en época medieval, el caserio apa-
rece homogéneo, delimitado Unicamente por la muralla que hemos estudiado;
Valor 1999: pp. 196-197.

7 Podria tratarse de la Torre de San Anton, citada por Manchefio 2002: vol.
I, p. 44. Pensamos que esta torre o castillete ejerceria de albarrana de una
barbacana previa a la cerca, la cual se intuye sobre el barranco del Arroyo de
las Nieves. Las tapias, de modulo distinto a la muralla, tienen 47 cm de alto.
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Fig. 20. Restos de la torre albarrana de San
Antén (izquierda) y de la torre situada en la
calle Juego de Padilla (derecha)

Inicialmente, es necesario sefialar que los datos ex-
traidos a partir de la documentacion escrita son parcos
y poco esclarecedores. Por un lado, tan solo podemos
afirmar que la alusion mas antigua que hemos hallado,
emitida hacia 1630%, nos habla de una Puerta de Matre-
ra hacia 1514, siendo dificil determinar a qué apertura
sobre la muralla sureste se estaria refiriendo.

Por otra parte la intervencion demostr6 que la Puer-
ta del Competa estuvo en uso durante época medieval
para caer en el olvido tras este periodo.

Aunque carecemos de datos objetivos y el actual acce-
S0 se dataria en época moderna tardia, creemos que el paso
de la calle Cardenal Espinola pudo corresponderse con una
poterna existente desde época andalusi en un punto discre-
to y relativamente recondito de la muralla, lo que justifica-
ria la construccion de la torre albarrana en esa ubicacion
concreta, la cual junto al precipicio norte de “la pefia”,
constituirian un paso previo a la poterna en forma de estre-
cho corredor facilmente defendible. Ademas, tampoco de-
bemos olvidar que una de las razones de ser principales de
estas torres lo constituye la defensa avanzada de puertas®®.

En funcién de lo expuesto, barajamos la hipotesis
de que, durante la Edad Media, Arcos de la Frontera
podria haber contado con dos accesos por su frente
sureste, la Puerta del Cémpeta y el paso de la calle Car-
denal Espinola. Ante ello planteamos que el actual Arco
de Matrera, realizado picando “la pefia” bajo la muralla
medieval, pudo haberse erigido a partir del siglo XVI,
viniendo a sustituir a la Puerta acodada del Cémpeta,
evitandose por tanto que la villa careciese de un acceso
por este frente oriental en todo momento.

% Gamaza 1771: p. 11.
% Pavon 1999: p. 254; Mora y Figueroa, 1994: p. 196.
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Una vez olvidada la realidad de la frontera, pensa-
mos que la amortizacion de la puerta en recodo pudo
deberse a su propia naturaleza quebrada y defensiva.
Esta resultaba ya ineficaz y obsoleta en unos tiempos
en los que nuevas necesidades debian atenderse, en es-
pecial el paso de carros que facilitase el comercio y el
abastecimiento al interior de la villa. Este hecho llevo
a construir un acceso directo mas transitable y cémodo
que permitiese el crecimiento extramuros del caserio
medieval”. Ante la ausencia de fuentes escritas para
aquella época que seguro hubieron de reflejar tan impor-
tante hecho’, pensamos que la apertura del nuevo paso
a través del recinto se produjo en una coyuntura general
de expansidn urbana, que por ejemplo, y entre otras ciu-
dades, si que esta atestiguada en Sevilla hacia 1560. Asi
lo refirid Hernan Ruiz el Joven, maestro mayor de obras
del cabildo sevillano por entonces: ... entre las puertas
de Macarena, de Cérdoba, de la Trinidad, del Sol, de
Osario, de la Carne, de Jerez se abran otras puertas
de nuevo y se cierren las que ahora estan, porque por
ellas se va rodeando para salir de la ciudad y serd mas
el ornato de la misma si se abren las puertas aludidas
en derecho de las calles, como esta la de Triana, y si se
derriban de todo punto o se descombran los revellines
(barbacanas) que se vienen abajo...””.

A partir de su posible construccion en el siglo XVI,
el actual Arco de Matrera sera protagonista, como eje
vertebrador, de un segundo gran momento de desarrollo
de la ciudad acontecido en el siglo XVI1Il, acorde con las
medidas ilustradas de saneamiento, higiene y expansion
urbana. Sera entonces cuando definitivamente se conso-
lide el caserio extramuros y se configure el actual Barrio
Bajo, tal como ha Ilegado hasta nuestros dias”™ (Fig. 2).

En cuanto al topénimo de Puerta de Matrera, cabria
preguntarse si éste ya existia en el Medievo asociado
a la Puerta del Competa o al paso de la calle Cardenal

0 Estas nuevas exigencias urbanas se debieron traducir también en el ensan-
che de las calles, al menos de las principales, tal como denotan, por ejemplo,
las ordenanzas de alarifes cordobeses de fines del siglo XV (Escobar 1989: p.
185), o como sucedi6 en Murcia en el siglo XVI para facilitar el transito de
carros (Chacon 1979: p. 84), cuyo uso parece que se generaliza en esta época
(Torres 1942a: p. 73).

" Ya apuntamos como gran parte de las mismas desaparecieron en 1593. Vid.
nota 33.

2 Lopez 1949: pp. 21-22.

3 En un dibujo fechado en 1760, se aprecia la existencia de casas en lo que
hoy es la calle Matrera Abajo; Gamaza 1777: dibujos iniciales. El origen de
este barrio se estableceria en el siglo XVI, una vez abierto al actual Arco de
Matrera, aunque la fisonomia actual del mismo es de finales del siglo XVIII,
a tenor del testimonio epigrafico presente en la portada de varios de estos
inmuebles, que suelen contar con cuatro crujias y hasta tres plantas, desarro-
llandose algunas entreplantas en “la pefia” horadada, bajo la muralla.
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Espinola, y por tanto se traslado al abrir la nueva puerta
de trazado recto, 0 se acufi6 ex profeso para el mismo a
partir del siglo XVI.
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