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RESUMEN

En este articulo proponemos un acercamiento a la estructura y disefio arquitectdnico de las mezquitas cordobesas
mediante el analisis metroldgico y de modulacién de algunos conjuntos excavados en la capital andalusi. A través
del estudio minucioso de las dimensiones de los patios y salas de oracién, tratamos de determinar qué unidades
métricas se aplicaron en el disefio y posterior ejecucion de estos edificios, cdmo se planted su construccion o
si existieron proporciones generales que rigiesen el disefio de cada una de sus partes. La aplicacion de esta
metodologia a los conjuntos documentados ha permitido reconocer una tipologia para las mezquitas califales
cordobesas. Esta confirma la cronologia de determinados conjuntos y sugiere detalles relativos a su organizacion
interna, se relaciona con los ritmos constructivos detectados en la mezquita mayor, y permite hipétesis de
reconstruccion de algunos conjuntos no documentados en su totalidad.
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ABSTRACT

In this paper we suggest an approach to the structure and architectural design of mosques in Cérdoba
through the metrological and modulation analysis of some of them, excavated in the former capital of al-
Andalus. Through a careful study of courtyards and prayer rooms’ dimensions, we sought to determine the
metric units applied in the design and execution of these buildings, how they were constructed, or if there
were general proportions that regulated the design of each of its parts. The application of this methodology
to specific examples has allowed us to recognize a typology for caliphal mosques in Cérdoba, which confirms
the chronology of certain buildings and suggests details regarding their internal organization. It is also related
to the constructive rhythms detected in the major mosque, and allows hypotheses of reconstruction of some
complexes that were not fully excavated.
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INTRODUCCION Y OBJETIVOS

A la hora de plantear el estudio arqueologico de las mez-
quitas secundarias de la Cordoba islamica, nos enfrenta-
mos a una problematica muy concreta derivada de la falta
de restos susceptibles de ser analizados con metodologias
tradicionales. Hasta hoy, la arqueologia tan solo ha logrado
localizar apenas una quincena de conjuntos interpretables
como mezquitas secundarias, cuyos estados de documenta-
cion y conservacion son muy desiguales. Perviven algunos
alminares, hoy transformados en campanarios de iglesias,
pero las labores de restauracion impiden, con demasiada
frecuencia, un desarrollo adecuado de las lecturas para-
mentales. Por otra parte, la exhumacion de las plantas com-
pletas de las mezquitas es del todo infrecuente y, en lineas
generales, carecemos de informacion estratigrafica o plani-
métrica adecuada, que se agrava por la escasez de material
arquitectonico, artistico u ornamental asociado a los restos.
Dadas estas condiciones, la aplicacion de las metodologias
al uso para alcanzar una mejor comprension arquitectonica
de las mezquitas cordobesas resulta insuficiente, haciéndo-
se necesaria la adopcion de nuevos enfoques.

Las circunstancias descritas nos estimularon a proponer
un acercamiento a la estructura y disefio arquitectonico de
las mezquitas cordobesas a través del analisis de su modu-
lacion y metrologia. El objetivo principal consiste en deter-
minar cual fue la unidad de medida empleada en el disefio
de estos edificios. A raiz de ello, intentamos también apro-
ximarnos a la forma en que fueron proyectados, asi como
a sus posteriores materializaciones fisicas sobre el terreno.
En segundo lugar, procuramos comprobar si hubo alguna
relacion proporcional entre las dimensiones de cada una
de las partes estructurales de las mezquitas, o si existieron
esquemas constructivos. De ser asi, intentaremos la extrapo-
lacion de los patrones obtenidos a los casos documentados
parcialmente, sugiriendo hipotesis sobre la ubicacion y for-
mas basicas de las partes del edificio que atin no se conocen.

Esta propuesta solamente puede probarse en ejem-
plos cuyas plantas se hayan excavado completas o lo mas
completas posible, con dimensiones escrupulosamente
consignadas, y para los que se dispusiera de una planime-
tria fiable y precisa. Por ello, se ha aplicado tan solo en
tres ejemplos cordobeses —las mezquitas de Fontanar, la
Ronda Oeste y Santa Clara (vid. infra)>-y en uno prove-
niente de Madinat al-Zahra’.

2 Hemos elegido estos casos por ser los Unicos cuya planta se ha documen-
tado completa o casi completa. De los ejemplos cordobeses, dos se ubicaron
extramuros, en los arrabales de occidentales —Fontanar y Ronda Oeste— y
uno —Santa Clara— intramuros, cerca de la mezquita aljama.
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SISTEMA METRICO Y UNIDADES DE
MEDIDA EN AL-ANDALUS

Los objetivos planteados requieren también de una apro-
ximacion al complejo universo del sistema de medidas
que se utilizo en al-Andalus, determinante para el mundo
de la construccion, y también uno de los pilares basicos
y mas eficaces de control de la economia del Estado (Ji-
ménez Hernandez 2015: 2). Sin embargo, mientras que el
caracter universal del sistema métrico romano es un he-
cho asumido (/bid.), no ocurre lo mismo con las unidades
medievales, consideradas por muchos autores como “una
amalgama de medidas de origen romano, visigodo y ara-
be a las que se afnadirian las usadas por los constructores
romanicos y goticos, adaptadas ademas a las necesidades
y circunstancias del lugar” (vid. Roldan 2013: 34). En
el ambito hispanomusulman, ademas, los investigadores
han percibido siempre una fuerte complicacion del pa-
norama debido al “empleo, bajo la comin denominacion
de codos, de unidades que difieren bastante entre si”
(Hernandez 1961-1962: 5) y que no en todos los casos
respondieron a la cuantificacion de medidas de longitud.
Hasta la fecha, numerosos investigadores han tra-
tado, con desigual éxito, de identificar algunos de estos
tipos de codo, asi como su equivalencia en metros o cen-
timetros actuales. De entre todos ellos,’ hay que subrayar
la labor de F. Hernandez (1961-1962), quien emprendio
la titanica tarea de analizar la metrologia de la mezquita
aljama de Cordoba en sus multiples fases, a través de la
informacion aportada por las fuentes escritas y la realidad
material. Tomando en consideracion gran cantidad de
variables, este autor concluyd que en el disefio y ejecu-
cion de la gran mezquita cordobesa se utilizaron, princi-
palmente, dos tipos de codo: el denominado mammuni,
para el que obtiene una equivalencia general de 47,14
cm;* y el rassasi, que tuvo un valor de aproximadamente
58,93 cm (Hernandez 1961-1962: 45). Con todo, no pudo
determinar las razones que rigieron la eleccion de uno u
otro codo, pues no parecen observarse preferencias por
ninguno de ellos a lo largo de los distintos siglos.

* Otro autor que se ha acercado con solvencia a la problematica del codo

y a sus posibles equivalencias con el sistema métrico actual, es J. Vallvé,
quien describe, para época califal, la existencia de un codo manual —también
llamado geométrico, antiguo o comin— de 42 cm; y otro rassasi de aproxi-
madamente 58 cm que, segun el autor, fue el oficial de la Espafia musulmana
(Vallvé 1976: 345-347). Los compendios de Vallvé ponen de manifiesto la
enorme confusion que existe, al menos en la historiografia, en torno al térmi-
no codo y a su equivalencia en metros contemporaneos.

4 Este es el mismo codo que F. Arnold aplica, exitosamente, en el estudio
de un singular complejo arquitectonico califal localizado en el Vial Norte de
Cordoba (vid. Arnold 2009-2010).
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Este autor desarrolld también el estudio arquitecto-
nico del alminar de ‘Abd al-Rahman III, proponiendo la
hipoétesis de que las plantas de los alminares de las mez-
quitas aljamas andalusies habrian podido guardar una
proporcion de 10 x 10 codos (Hernandez 1975: 174).
Dicha propuesta ha servido de base a numerosos inves-
tigadores para establecer un tipo de codo casi exclusivo
para cada edificio estudiado.’ Asi, se ha asumido progre-
sivamente que el sistema métrico andalusi fue inexacto,
equivoco y profundamente variable, y ha tenido lugar
una multiplicacion tanto de maneras de aproximarse al
tema como de resultados obtenidos para el analisis, en
muchos casos, de un mismo edificio.®

A nuestro juicio, esta variacion en la equivalencia del
codo de unos edificios a otros carece de sentido. Puesto
que “el patron métrico afecta a todo el ciclo productivo,
desde la modulacion de los materiales de construccion, al
aparejo constructivo y, con todo ello, al control de cos-
tos” (Jiménez Hernandez 2015: 3), la equivalencia de sus
unidades de medida no pudo deberse al azar o a criterios
unipersonales, a la potestad de arquitectos o al capricho
de gobernantes. Seglin un estudio reciente de A. Jiménez
Hernandez (2015: 3-6; vid. fig. 1), esta aparente multipli-

5 Tal y como queda recogido en la Tesis Doctoral de F. J. Roldan (2013:
108), la aplicacion de esta idea supondria que para la construccion del almi-
nar de Madinat al-Zahra’ se habria contemplado un codo de entre 52 y 53 cm;
de 51,5 para el alminar de la aljama zaragozana; o uno de entre 52 y 54 cm
para el alminar de Tudela, entre otros ejemplos.

¢ La mezquita de Cérdoba ha sido en numerosas ocasiones el leitmotiv de
estudios de métrica, modulo y proporcion, aunque éstos pocas veces han
alcanzado conclusiones similares (vid., entre otros, Camps 1953; Hernandez
1961-1962; De la Hoz 1973; Fernandez Puertas 2000, 2008 y 2009 o Roldan
2013).
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cidad de medidas se debio a la existencia de variaciones y
submultiplos que, extraidos de un mismo sistema métrico
vigente, no supusieron nunca la modificacion del mismo.
La comprobacion de esta idea en muy variados ejemplos
arquitectonicos’ ha permitido a este autor identificar un
sistema métrico valido en todo el mundo islamico medie-
val, basado en un pie de 31,43 cm.

Segun estos trabajos, este sistema guarda equiva-
lencias exactas con otros anteriores y coetaneos a €l, que
Jiménez recoge en distintas tablas. Asi, el codo mammuni
(47,14 cm) habria equivalido a un pie y medio (31,43 +
15,715 = 47,145 cm); y el rassasi (58,93 cm) a un pie y
siete octavos (31,43 + 27,50 = 58,93 cm). Estas unidades
de medida también tuvieron su equivalencia en dedos: 24
y 30 dedos respectivamente, midiendo el dedo 1,96 cm.
En resumen, el codo mammuni fue un codo comun, de
24 dedos o 6 palmos menores, y el rassasi correspondio
a un codo mayor de 30 dedos o 7,5 palmos (vid. Jiménez
Hernandez 2015: 4, fig. 2). Este ultimo codo, ademas, era
“una medida que establecia una equivalencia clara con
el sistema romano, equivaliendo a dos pies romanos con
precision de un decimal” (Jiménez Hernandez 2015: 4).8

Por tanto, nuestro analisis se desarrolla a partir
de la afirmacion de que el planteamiento y posterior

7 Jiménez Hernandez ha aplicado con éxito esta propuesta de analisis a nu-
merosos edificios islamicos y andalusies, entre los que destacan una pequeia
muestra de mezquitas, como la de la Cupula de la Roca, la de Amman, las
de Madinat al-Zahra’, Sevilla o Tinmal (vid. Jiménez Hernandez 2015: 18 y
ss.), que le permiten afirmar que este sistema métrico no sélo tuvo validez
en todo el territorio andalusi, sino que fue comun a todo el Islam (/bid.: 3).

8 Segun este autor, muchos de los codos obtenidos por otros investigadores
(vid. Roldan 2013: 118) son perfectamente convertibles a este sistema.

Dedo |Pulgada| Palmo | Palma | Pie |Paimipie] Codo [ C0d0 | Codo | Codo |50 il Vars
7 palmos| 7,5 palmos | 2 pies
digitus | uncia |palns P ah{?m pes |palmipes| cubitus gradus
maior
Drusiano | 2,08 2,78 8,33 25 33,33 41,66 50 58,33 62,49 66,66 | 83,33 | 99,99
assba qabda |  sibr ma’'muniyya rassasiyya | arsh gasab
Islimico | 196 | 2,62 7,86 | 23,57 | 3143 | 3928 47,14 55 58,93 62,85 | 78,57 | 94,28
digitus | uncia |palmus P ahf"“ pes |palmipes| cubitus gradus
maior
Romano | 1.85 2,46 739 | 22,18 | 29,57 | 36,96 44,36 51,75 55,44 59,14 | 73,93 | 88,71
Castellano | 1,74 232 6,97 20,9 27,86 | 34,83 41,79 48,755 52,24 55,72 | 69,65 | 83,58

Fig. 1: equivalencias entre las unidades (en centimetros) de los distintos sistemas métricos utilizados en Sevilla y su entorno durante la Edad
Media, basadas en el pie. Asi, un pie siempre equivale a dieciséis dedos, doce pulgadas o cuatro palmos menores (Jiménez Hernandez 2015:

4, fig. 1).
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construccion de los edificios estan fundamentados sobre
relaciones concretas que, deriven o no en la existencia
de ritmos constructivos, gozan de un médulo que no es
caprichoso. Este suele emplear relaciones numéricas
enteras, y “se hace siempre sobre las anchuras basicas
del trazado” (Camps 1953: 15-16). Asi, trataremos de
determinar a partir de qué proyecto se plantearon las
mezquitas que hemos seleccionado y, posteriormente,
como se trasladod dicho proyecto al terreno fisico y con
qué unidades. Para ello contemplaremos especialmente
las medidas perimetrales exteriores de cada ejemplo® y
tomaremos en mayor consideracion las dimensiones de
aquellos muros o crujias basicas y representativas para
la estructuracion y planeamiento del edificio. Siguiendo
un criterio similar, primaremos la seleccion de muros
de carga o crujias que definan o delimiten espacios, por
encima de elementos decorativos, accesorios o secunda-
rios, en nuestra creencia de que primero se disefiaron los
elementos principales, y a partir de ellos se determino lo
secundario.

METODOLOGIA Y CASOS ESTUDIADOS

Hemos confeccionado varias tablas para cada una
de las mezquitas seleccionadas para nuestro estudio.
Cada tabla recoge las dimensiones en metros de un
espacio estructural (sala de oracién o patio), asi como
su equivalencia en pies y en los codos identificados
por F. Hernandez en la aljama cordobesa (vid. supra).
Debido a la posible deformacion de las estructuras y a
su estado de arrasamiento, a posibles imprecisiones de
los levantamientos planimétricos, al desigual grado de
documentacion, etcétera, contemplamos el redondeo
de las cifras obtenidas, pero nunca en mas de un centi-
metro. Este criterio, aunque quizas demasiado ajustado
si tenemos en cuenta el mal estado de conservacion de
los restos arqueologicos sobre los que trabajamos, nos
parece esencial para asegurar la objetividad de nuestro
trabajo, asi como para evitar posibles deformaciones
de los parametros a nuestra conveniencia. Por ultimo,
valoramos la obtencion de medidas lo mas integras
posibles —enteras y medias—, en la linea de lo postulado
por Camps (1953) y Jiménez Hernandez (2015). En las
citadas tablas sombreamos aquellas cifras que indican

° En el estudio de la mezquita de Cérdoba, por ejemplo, F. Hernandez

descubre que las menciones que los autores arabes hacen a las medidas
corresponden practicamente en todos los casos a las medidas exteriores.
Estas suelen contemplar la inclusion de los elementos que sobresalen de la
mezquita, como por ejemplo los contrafuertes, aunque no siempre el mihrab.
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codos enteros o medios codos, pies enteros o medios
pies, pues son las que, a la luz de las lecturas previamen-
te citadas, consideramos que pudieron emplearse para la
proyeccion sobre el terreno de estos edificios.

Caso 1: mezquita de Fontanar

Segun los datos extraidos de la excavacion arqueologica
en la que se document6 (vid. Luna y Zamorano 1999;
Gonzélez Gutiérrez 2016a: 109 y ss.), este conjunto
tuvo una unica fase constructiva, en época califal, sin
que experimentara modificaciones ni remodelaciones
sustanciales a lo largo de su vida util. Pero, aunque su
construccion sobre el terreno se realizase en un mismo
momento, para aproximarnos a como se pudo plantear
su disefio sobre el plano analizaremos cada espacio por
separado:

SALA DE ORACION: su forma practicamente cua-
drada induce a pensar que su disefio se planted a partir
del trazado de un circulo, en el que dicho cuadrado habria
quedado inscrito posteriormente (Fig. 2). Las dimen-
siones de estas figuras geométricas, correspondientes al
posible disefio del arquitecto en el plano, asi como las
propias de los restos arqueologicos documentados, deri-
vadas de la ejecucion de la obra, quedan resumidas en la
tabla siguiente (Fig. 3).

\__ - "__..-"'

U A

Fig. 2: hipotesis del trazado de la sala de oracidon de la mezquita de
Fontanar.

FONTANAR: Codo’s Codos 3 Pies
SALA DE Metros : it (0,3143)
ORACION (0,5893) (0,4714)
Radio circulo 15,54 26,37 32,96 =33 4945=495
Edodel cosdinds | o 37,33 46,67 69,99 =70
inscrito
g 3111 | 7407=74 | 6599=66 | 9898=99
cuadrado inscrito
Anchura exterior 21,22 36 45 67,5
Longitud exterior 21,72 36,85 46,07 = 46 69,1 =69

Fig. 3: dimensiones de la sala de oracién de Fontanar.
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Como podemos observar, tanto nuestra hipotesis
de trazado como la posterior plasmacion material de la
misma —los restos documentados— se corresponden con
medidas en pies, lo cual nos lleva a pensar que dicha
hipotesis puede ser correcta. Ello significaria que esta
sala o haram se concibio como un cuadrado de 70 pies
de lado que, al ser trasladado al terreno, qued6 como un
espacio cuadrangular de 67,5 x 69 pies.

PATIO: el patio de esta mezquita también tiene
forma cuadrangular, aunque no tan exacta como la sala
de oraciones. Por dicho motivo, hemos planteado el
analisis de sus dimensiones de la misma manera que
para el espacio anterior, con el que comparte anchura.
Consideramos dos longitudes distintas, una con portico
y otra sin ¢l (figs. 4 y 5). En claro contraste con los
resultados obtenidos en el analisis del espacio anterior,
en esta ocasion no parece que esta area se trazase de la
forma en que proponemos.

Fig. 4: hipotesis del trazado del patio de Fontanar.

Codos Codos Pies
FONTANAR: 1assasis MAMMUnis
PATIO Metros | (4 5go3) (0,4714) L
Anchura exterior 21522 36 45 67,5
L"“‘O’lt‘;‘;fgéimf M 21,86 37 43,37 69,5
Radio f:u"(l?u.lo sin 14,40 24,43 = 30,5 45,80
portico 24,5
ﬁ:;j:;f;iﬁgg 20,547 34,87 43,58 =435 65,37
Diagonal del
cuadradoinscritosin | 29,05 49,29 61,62 90,42=92,5
portico
Longitud pértico 4725 7,21 9,01=9 13,52=13,5
me‘%;::;‘]ieft’sho 25,82 43,84 54,77 82,22
Rad"}’)g’:&‘i" | sppag 29,68 37 55,64

Fig. 5: dimensiones del patio de Fontanar.
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MEZQUITA TOTAL: a simple vista, los resultados
relacionados con el patio no son concluyentes, por lo
que hemos elaborado también una tabla (Fig. 6) en la
que se resumen las dimensiones globales de esta mez-
quita, para comprobar si la adicion del patio al haram
guardo alguna relacion proporcional con éste.

FONTANAR. s i Pies
MEZQUITA | Metros | % st (0,3143)
COMPLETA (0589} A7
Attt 21,22 36 45 67,51 =675
exterior
Longitud
exterior sin 43,56 7391 =74 92,40 138,59=138,50
portico
Longitudtotal | 47,50 | Sgn2= 100,74 151,1 = 151

Fig. 6: dimensiones de la mezquita de Fontanar analizada en su
conjunto.

A la luz de estos datos, interpretamos que la sala de
oracion es el primer espacio que se plantea, a partir de un
circulo y un cuadrado inscrito en ¢él de 70 pies de lado. La
ejecucion de la obra supuso una minima modificacion de
esas medidas, lo cual llevé a esta sala a tener 67,5 pies de
ancho por 69 de largo. A ella parece anadirse, sin influir en
su disefio, el patio que, sin portico, tiene unas dimensiones
practicamente idénticas al haram (67,5 pies de ancho x
69,5 de largo). La adicion del portico, pese a no deberse a
una reforma cronologica posterior, rompe esa simetria. No
obstante, las dimensiones totales y finales de la mezquita
se pueden medir en pies, como se observa en la figura 6.

Al margen de la simetria casi exacta entre la sala de
oracion y el patio sin portico, no hemos encontrado en este
ejemplo ninguna razon proporcional que justifique la elec-
cién de dichas medidas, como si ocurre en otros casos.'”
Sin embargo, resulta interesante la comparacion, a grandes
rasgos, entre las formas de la mezquita de Fontanar y la
planimetria, en sus distintas fases de crecimiento, de la
Gran Mezquita, cuyo resultado confirma la cronologia
califal del conjunto que estamos analizando. La mezquita
de los viernes tuvo, en origen, una planta total cuadrada,
en la que oratorio y patio contaron aproximadamente con
la misma superficie. Este equilibrio fue alterado con la
construccion, en tiempos de Hisam I, de un alminar que se
proyectaba hacia el exterior. La ampliacion hacia el sur de
‘Abd al-Rahman II no devolvid al edificio esa armonia en

10 Los analisis de A. Jiménez Hernandez demuestran cémo la anchura de

algunas salas de oracion respondié a la multiplicacion de la longitud total por
\2 (Jiménez Hernandez 2015: 21 y ss.).
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sus proporciones, la cual no se recuperaria hasta el afadido
de ‘Abd al-Rahman III. Con él, patio y sala de oraciones
volvieron a tener, a grandes rasgos, la misma area. La rup-
tura definitiva de este equilibrio se produciria con la ultima
ampliacion hacia el mediodia, ordenada por al-Hakam II
(Hernandez 1961-1962: 40).

En la mezquita que nos ocupa se observa una pro-
porcion casi exacta entre el espacio otorgado a la sala de
oraciones y el destinado al patio, sin contar su portico.
Por tanto, en comparacion con la aljama, estamos ante
un tipo sin duda alguna califal, bien de ‘Abd al-Rahman
III por el acusado equilibrio de superficie imperante en-
tre la sala y el patio, bien de al-Hakam II por la ruptura
de ese equilibrio con la adicion del espacio porticado.

Caso 2: mezquita de la Ronda Oeste

Esta mezquita fue fechada en un primer momento en
época califal por la arqueodloga responsable de su exca-
vacion, pero posteriormente se ha propuesto un origen
emiral para la misma, con una posible fase de amplia-
cion califal."" Nuestro analisis pretende comprobar si
la configuracién final de esta mezquita se debio a la
existencia de dos fases constructivas distintas, para lo
cual analizamos los espacios de forma analoga al caso 1.

SALA DE ORACION: en esta ocasién, las dimen-
siones exteriores no estan determinadas por contrafuertes.
No obstante, contamos con un mihrab que se proyecta
hacia el exterior y que nos hace contemplar dos posibles
longitudes, como reflejamos en las figs. 7 y 8. Por otra
parte, dada la forma rectangular de la sala, descartamos
su trazado a partir de un cuadrado inscrito en un circulo.

Fig. 7: propuesta del trazado de la sala de oracidén de la mezquita de
la Ronda Oeste.

""" Los detalles de esta discusion estan compilados en Gonzalez Gutiérrez

2016a: 139.
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SALA DE Metros (0,5893) (0,4714) (0,3143)
ORACION . .
Ancho exterior 8,94 157 18,96:= 19 28,44 = 28,5
Longitud
exterior sin 5,95 10,09 = 10 12,62 18,93 =19
mihrab
Longitud
exterior con .55 12,81 16,01 = 16 24,04 = 24
mihrab
lonsiedobob | 4o 2,76 345=35 5,18
solo
Circulo sala de
oracién con 5,84 10 12,39 18,58 = 18,50
mihrab: radio
Mihrab: radio 0,59 1 1,25 1,88

Fig. 8: dimensiones de la sala de oracién de Ronda Oeste.

A la luz de los datos contenidos en la figura 8, nos
queda bastante clara la plasmacion del proyecto de obra
sobre el terreno: una sala de oracion rectangular de 19
0 24 pies de longitud, dependiendo esto de si considera-
mos o no el mihrab, por 28,5 pies de anchura. Aunque
sea evidente, una vez mas, la utilizacion del pie en el
planteamiento de las magnitudes lineales, no hemos lo-
grado esclarecer cudl fue el proyecto inicial del arquitec-
to, que parece alejarse del esquema seguido en Fontanar.
Ademas, encontramos una cuestion bastante llamativa
en el trazado del mihrab, que dibuja un circulo al inte-
rior cuyo radio mide, exactamente, un codo rassasi.

PATIO: para el estudio del patio consideraremos dos
modalidades: la version sin portico (Figs. 9 y 10), que
constituye segiin algunos investigadores la parte inicial
de la construccion (Murillo, Casal y Castro 2004: 267);
y una segunda con el portico ya afiadido (Figs. 11 y 12).

a) Patio sin portico:

Fig. 9: vista del patio de Ronda Oeste con la hipdtesis de su trazado
interior, sin pdrtico, a partir de un circulo.
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7 CARMEN GONZALEZ GUTIERREZ
RONDA Codos Codos Pies RONDA Codos Codos
OESTE. PATIO Metros rassasis mammunis (03143) QESTE. PATIO | Metros rassasis mammunis Pies (0,3143)
SIN PORTICO (0,5893) (0,4714) CON PORTICO (0,5893) (0,4714)
Afhee 894 15,17 1896=19 | 2844=285 Auciiea 8,94 15,17 1896=19 | 2844-285
exterior exterior
. 6,30 10,70 13,36 20,04=20 e 3,40 577 721 10,81
exterior exterior pértico
Radio circulo 5735 973 12,16 18,24 Lozfgclle;tyztio 9,63 16,34 20,42 = 20,50 30,63
e = 13,76 17,20 25,30 oy
: 1 6,73 11,42 =1150 14,27 2141 =715
Diagonal i patio completo
cpadrgdo 11,47 19,46 = 19,50 2433 36,50 Lad.o cual.d.rado 95 16,12 20,15 30,22
inscrito inscrito
Fig. 10: dimensiones del patio de Ronda Oeste sin su pértico. Diagonal _
cuadrado 13,435 22,80 285 42,74
inscrito

Tal y como ocurre con la sala de oraciones, se evi-
dencia el uso del pie en la ejecucion de la obra de este
espacio (28,5 x 20 pies), aunque la correspondencia de
la longitud con la anchura multiplicada por \2 (vid. nota
9) no se halla tampoco en este caso. La aplicacion de
este método de analisis no nos ha permitido, por tanto,
conocer cdmo se proyectd este patio sobre el papel.

b) Patio con portico:

Con la construccion del portico, el patio o sahn se
convierte en un espacio mucho mas cuadrangular (8,94
x 9,70 m). Con todo, el andlisis de este espacio con su
portico parece complicar mas que esclarecer el pano-
rama, pues no se observan equivalencias claras en las
unidades de medida. Puesto que anchura y longitud del
patio sin poértico se pueden medir en pies, y se descua-
dran al afiadir el espacio porticado, cabria suponer que
éste no se contemplo en el disefio inicial del sahn.

Fig. 11: vista del patio de Ronda Oeste con la hipétesis de su
trazado, esta vez con pértico, a partir de un circulo. Aunque no se
ajusta exactamente a la ubicacion del sahn, el cuadrado inscrito
concuerda mucho mejor con las dimensiones del mismo, al contrario
de lo que sucedia en el caso anterior.
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Fig. 12: dimensiones del patio de Ronda Oeste con el pértico afiadido.

MEZQUITA COMPLETA: como en el caso anterior,
hemos completado este analisis con la consideracion de las
dimensiones de la mezquita como un todo, en primer lugar
sin portico (Fig. 13), y posteriormente con él (Fig. 14).

Codos rassasis Codos
RONDA ?ESTE' Metros 008 Tasse mammunis | Pies (0,3143)
MEZQUITA COMPLETA (0,5893) (0,4714)
SIN PORTICO !
Anchura exterior 8,94 15,17 18,96 =19 28,44 =285
Longitud exterior sin 12,25 20,78 2598=26 | 3897=39
mihrab
Longltud.extenor con 1425 2418 30,23 45,33
mihrab

Fig. 13: dimensiones completas de la mezquita de la Ronda Oeste,
sin portico.

RONDA OESTE. Codos Codos
MEZQUITA COMPLETA Metros rassasis mammunis | Pies (0,3143)
CON PORTICO (0,5893) (04714)
Anchura exterior 8,94 1517 18,96 =19 2844=285
Longitud exterior sin mihrab | 1554 26,37 3296=33 | 49.44=4950
Longitud exterior total 17,25 29,27 36,59 54,88

Fig. 14: dimensiones completas de la mezquita de la Ronda Oeste,
con portico.

Los resultados arrojados por estas figuras no nos per-
miten discernir si la mezquita se planted desde un primer
momento con poértico o sin €l pues, en ambos casos, las
magnitudes lineales coinciden tanto con pies como con
codos mammunies. La contabilizacién del mihrab supone
un descuadre en la longitud total para la que creemos poder
ofrecer una explicacion: es posible que la sala de oracion
no se proyectase desde fuera hacia adentro, como venia-
mos considerando, sino al revés. De ser asi, el arquitecto
no habria primado en sus calculos, la superficie del espacio
disponible —lo cual no resulta descabellado ya que estamos
hablando de un area libre de construcciones en aquel mo-
mento y, por tanto, sin restricciones urbanisticas—, sino que
habria tenido en cuenta, por encima de todo, la superficie
necesaria para conseguir el aforo deseado al interior del
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haram. De resultar cierta esta propuesta, habria que conta-
bilizar tan solo las medidas interiores y excluir al mihrab,
de la siguiente manera (Fig. 15):

RONDA OESTE. Codos Codos -
SALA DE Metros I i nis 03143
ORACION (0,5893) (04714) (03143)
Anchura interior 7,70 13,06 =13 16,33 24,49 = 24,50
Loepatad 485 832 10,29 1543=155
mterior

Fig. 15: dimensiones interiores del haram de la Ronda Oeste.

Las magnitudes obtenidas, reflejadas en la figura 15,
apoyan esta propuesta, en la que de nuevo prima la utiliza-
cion del pie por encima de cualquier otro multiplo o sub-
multiplo. Por el contrario, la comparativa con la mezquita
de los viernes no puede efectuarse tan claramente como
para el caso 1. Aqui, haram y patio no guardan simetria,
ni siquiera aproximada, en sus formas o superficies, pues
nos encontramos ante una mezquita longitudinal que no
sigue el modelo de la mezquita aljama primitiva. La pree-
minencia de la longitud por encima de la anchura si se da
a finales de época emiral en la gran mezquita cordobesa,
pero con una notable predominancia del saram sobre el
sahn, circunstancia que no observamos aqui, en la Ronda
Oeste. La adicion o no de un poértico aqui nunca supuso
la creacion ni la recuperacion de un equilibrio entre la
superficie dedicada a ambos espacios, como si ocurre en
la aljama. Por tanto, a simple vista, la comparacion de
las formas de este oratorio con la gran mezquita no nos
aporta ninguna pista sobre su posible cronologia.

Caso 3: mezquita menor de Madinat al-
Zahra’'

Nos encontramos ante otra mezquita erigida en el Ca-
lifato (vid. Vallejo 2009), bien durante el mandato de
‘Abd al-Rahman III o bien de su sucesor, al-Hakam II.
Su analisis por espacios se plasma asi:

SALA DE ORACION: como en los casos preceden-
tes, hemos examinado en primer lugar las dimensiones
exteriores del haram. El planteamiento de un trazado
cuadrangular a partir de un circulo no parece tener senti-
do en esta ocasion, tal y como se desprende de la figura
16. Ademas, esta mezquita incluye una serie de elemen-
tos, tales como un contrafuerte'? o un mihrab proyectado

12 La existencia de contrafuertes tan sélo en uno de los lados de la mezquita

nos llevo a pensar que quizas esta falta de simetria se debiese a la adaptacion
del edificio al espacio existente, determinado por la posicion de la muralla. Sin
embargo, Vallejo afirma que la construccion de la mezquita fue anterior a la
de la cerca muraria (Vallejo 2009: 221), por lo que desechamos esa hipotesis.
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al exterior, que nos obligan a contemplar varias combina-
ciones (Fig. 17):

Fig. 16: propuesta de trazado de la sala de oracion de la pequefia
mezquita de Madinat al-Zahra'’. Los limites del cuadrado propuesto
no coinciden con los del haram en su lado meridional.

MEZQUITA DE

Codos Codos

MADINAT AL- e p , Pies
ZAHRA". etros rassasis mammunis
o (0,5893) ©0ar1gy | @319
SALA DE ORACION
Anchura exterior sin oy 0 49,44 =
e 15,54 26,37 3296 =33 49,50
Andiumvedesiorens. | jgih 28,68 35,85 53,77
elementos
Longitud exterior sin 11,78 19,98 = 20 2498 = 25 3748 =
elementos s

Longitud exterior con

12,96 299= 90| (ATANY=D7 L 41,23

elementos
Longitud mihrab 1,82 3,08 =3 22,03 = 22 33?; =
Radio circulo 10,72 18,19 22,74 34,10
Radio mihrab 1,30 22 2,75 4,13

Fig. 17: dimensiones exteriores del haram de la mezquita de
Madinat al-Zahra'.

A tenor de estos datos podria deducirse que la
proyeccion de este espacio se planted en ausencia de
sus elementos exteriores. El rectangulo que dibuja la
sala de oracion, de 49,5 x 37,5 pies, tampoco sigue la
proporcién de anchura x \2 = longitud, ni a la inver-
sa. Sin embargo, la longitud exterior sin elementos,
multiplicada por V2, da un ancho de 53 pies, que si
se aproxima mas a los 53,77 pies de la anchura con
el contrafuerte.

PATIO: tampoco parece que este espacio se pro-
yectase a partir del trazado de circulo-cuadrado que si
hemos podido comprobar en el caso 1. El estudio de sus
dimensiones tampoco parece ser mas concluyente, como
se aprecia en las figs. 18 y 19:
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Fig. 18: propuesta del trazado del patio de esta mezquita. De nuevo,
el cuadrado que se inserta en el circulo que alberga el area del patio
no coincide con su perimetro basico.

MEZQUITA DE M:AD]_NAT Codos Codos Pi
AL-ZAHRA'. rassasts mammunis @ 311623)
PATIO MEtres | isgas) (0,4714) ;
Anchura exterior sin s s " 49,44 =
contrafuertes L 607 rslimis 49,50
Longitud exterior sin pértico 10,36 1;:7320: 21,98 =22 32,96 =33
Anchura exterior con - 29.54 = - 29,54 =
contrafuertes 174l 29,50 e 29,50
Longitud exterior con pértico 24,45 = =
y contrafuertes/ alminar b 24,50 Bl = st
Longitud pértico sin 2,68 1,59 6,10 9,16
contrafuertes
Longitud pértico con o '8 =
g 4 6,78 8,48 = 8,50 12T
Radio circulo patio completo 11,10 18,83 23 55 =23,50 35,31
Lado cuadrado inscrito 15,70 26,64 33,30 49,95 =50

Fig. 19: resumen de las dimensiones del patio de la mezquita menor
de Madinat al-Zahra'.

MEZQUITA COMPLETA (Fig. 20): la equivalen-
cia de estas dimensiones en pies no despeja ninguna de
las incognitas existentes. Los resultados obtenidos no
nos han permitido determinar tampoco si longitud y an-
chura estan relacionadas a través de alguna proporcion
concreta. Con todo, procederemos también a la contem-
placion de las dimensiones totales del inmueble.

MEZQUITA MENORDE | iji’i m,g;’iiiis Pies
MADINAT AL-ZAHRA' 055%3) 04714) (0,3143)
A““if&;’jjﬁg; = 1554 | 2637 32,96 =33 42'9?0:
et | o [
Cgtudeiiorsn | 1 (NS NSO
pgvieen | nn [SES [ommum | i
Longitud exterior 25,02 4;;;0= 53,07 =53 79,60
Lrghdamsecn | m@ | 45 57,89 86,83

Fig. 20: dimensiones totales de la mezquita menor de Madinat al-
Zahra'.
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La consideracion de las medidas globales de la
mezquita nos ha permitido encontrar, por fin, una pro-
porcion. La anchura exterior sin contrafuertes (49,50
pies) multiplicada por V2, da como resultado 70 pies
exactos, que se aproximan considerablemente a los
70,50 pies que tiene la longitud exterior sin portico. Esto
resulta mucho mas relevante si recurrimos a la compa-
racion de la metrologia de esta mezquita con la de su
aljama correspondiente.

Segun A. Jiménez, la aljama de Madinat al-Zahra’
“se trazo siguiendo la tradicion geométrica iniciada en
Damasco” (Jiménez Hernandez 2015: 20), comenzan-
dose su disefio, una vez mas, a partir del haram. La
longitud interior del mismo equivalié a 76 pies, cuya
multiplicaciéon por V2 habria dado la anchura de dicho
espacio, esto es, 107,5 pies. El patio, por su parte, tuvo
esa misma anchura, ademas de una longitud de 87,5
pies. Teniendo en cuenta también la propuesta de A.
Jiménez de que el haram de esta aljama se planted des-
de adentro hacia afuera porque primo el calculo de la
capacidad que se deseaba que albergase, hemos aplicado
dicha hipotesis a esta mezquita menor (Fig. 21).

MEZQUITA MENOR DE e e _
MADINAT ALZAHRA. | o o Gitw -
SAL?L\Q_EEE;%EION (0,5893) ©ang | 098
Anchura interior 13,97 23,70 29,63 4:::0 -
Longitud interior 9,89 16,78 20,98 =21 3;'14’;'0'

Fig. 21: dimensiones interiores de la sala de oracidon de la mezquita
menor de Madinat al-Zahra’.

Obtenemos asi que no so6lo las medidas lineales son
enteras en pies, sino que la longitud multiplicada por V2
efectivamente resulta en la anchura del oratorio: 31,5
x V2 = 44,54, Con todo, debemos ser cautos, pues nos
encontramos ante una proporcion que sélo hemos sido
capaces de rastrear en este caso, y que dejamos aqui
apuntada para tener en cuenta en un futuro, si apare-
ciesen mas ejemplos rectangulares susceptibles de ser
analizados a través de esta metodologia.

Caso 4: mezquita de Santa Clara

Este es, quizas, el caso mas complicado de cuantos ve-
nimos analizando hasta ahora pues, pese al estado de
conservacion excepcional del conjunto, lo cierto es que
hay detalles importantes que atin se desconocen. Parado-
jicamente, las numerosas excavaciones acontecidas en su
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seno no siempre han conducido a una mejor comprension
de la evolucion y la cronologia del inmueble, del cual
ni siquiera se habia ofrecido, hasta la fecha (Gonzélez
Gutiérrez 2016a: 179 y ss.), una planta de la fase islamica
que completase o corrigiese las hipotesis de F. Hernandez
(1975: 204, fig. 43) o V. Escribano (1964-1965: 89). Las
dimensiones consignadas por los distintos investigadores
que han intervenido en el edificio no siempre coinciden,
por lo que resulta arduo, cuando no imposible, obtener
tablas de medidas rigurosas (/bid.: 182 y ss; tablas 10 y
11). Por otra parte, las dificultades que entrafia el acceso
a su interior para un reconocimiento in sifu, asi como su
estado semi ruinoso, nos han impedido llevar a cabo me-
diciones adecuadas o lo suficientemente precisas para el
analisis que proponemos.

A pesar de las citadas adversidades, la conju-
gacion entre los datos recogidos por todas las inter-
venciones previas y los tomados por nosotros, nos
permiten ofrecer una planta provisional de la antigua
mezquita que, si bien resulta parcialmente hipotética,
se convierte en una primera base sobre la que trabajar
en esta linea.

SALA DE ORACION: Dadas las similitudes que el
edificio guarda con la mezquita de Fontanar, podemos
sugerir que su planteamiento constructivo fue similar.
Nos encontramos ante una sala de oracién de planta
cuadrada, por lo que cabe pensar que ésta se trazo, de
nuevo, a partir de un circulo (Fig. 22). Consideramos las
dimensiones exteriores, condicionadas por la existencia
de cuatro contrafuertes a cada lado de la sala.

Fig. 22: hipotesis de la obtencidn de la sala de oracién de la
mezquita de Santa Clara a partir de un circulo.
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A arElakn Codos rassasis todos Pies
SALA DE i mammunis ;
ORACION Metros (0,5893) (0,4714) (0,3143)
Anchura exterior 17,7 30,03 =30 37,55 =37,50 56,31
Longitud exterior | 19,71 33,45 =33,50 31,80 62,71
Radio circulo 1257 21,33 26,66 40
Lado del cuadrade 56,53 =
T 1777 30,15 37,69 56,50
Mipsenakiles 2514 42,66 5333 79,98 = 80
cuadrado inscrito

Fig. 23: dimensiones del haram de la mezquita de Santa Clara.

A partir de la figura 23 podemos lanzar las siguien-
tes deducciones: parece que, en efecto, el arquitecto
pudo esbozar este haram segun el sistema que ya hemos
comentado, a partir de un circulo con un radio de 40 pies
en el que se inscribid un cuadrado de 56,5 pies de lado.
No obstante, quizas la ejecucion de la obra no pudiese
ajustarse con exactitud a dicho planteamiento ya que,
pese a que la anchura real de la sala tuvo finalmente
56,31 pies —que si se aproximan a los 56,5 planteados—,
la longitud excedié bastante esa cantidad. Esta es una
hipdtesis mas que razonable si tenemos en cuenta que,
por primera vez en todos los casos analizados, no esta-
mos ante una construccion que dispusiese de un terreno
libre de edificaciones, sino que hubo de ajustarse a un
solar muy especifico que, ademas, también contaba con
estructuras previas (Ruiz Bueno 2016: 410-418; 670-
671). De la misma manera, el urbanismo ya existente
del entorno debid de influir en la puesta en marcha del
edificio que nos ocupa. En otro orden de cosas, cabe
asimismo la posibilidad de que las inexactitudes que
pueda albergar nuestro plano influyan en esta distorsion.

PATIO: la aplicacion de la misma metodologia que
estamos considerando para los casos anteriores resulta asi:

Fig. 24: hipotesis del trazado del patio de la mezquita de Santa
Clara a partir de un circulo.
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11
NT R Codos Codos .
% PﬁTCIE) g Metros rassasis ANMUNIS [)1?51;2 3
(0,5893) (0,4714) 05143
Anchura exterior 177 | 30,03=30 | 3755-3750 56,31
Longitud exterior sin 35,44 =
i 11,14 18,90 23,63 -
Longitud pértico 335 5,68 7,10 10,65
Longitud pati
Ozfmplelt’j & 14,50 24,60 30,76 46,13
Radl‘;‘;&‘c‘? £ 10,97 18,61 23,07 34,90
Lado iﬁﬂ‘iﬁdrado 15,51 26,32 32,90 4935
m?;fgro‘ifim 21,94 37,23 46,54 = 46,50 69,80

Fig. 25: dimensiones del patio de la mezquita de Santa Clara.

Aunque, al igual que ocurre en los ejemplos pre-
cedentes, el patio parece sufrir mas desajustes que el
haram, en este caso el descuadre se dispara, ya que
apenas ninguna medida parece haber sido tomada en
pies enteros, ni en la hipotesis de plano ni en la obra
final. Al margen de que los posibles errores contenidos
en nuestra propuesta planimétrica puedan influir en
esta cuestion, podria haber ocurrido que esta mezquita
experimentase distintas fases constructivas. Estas, ade-
mas de evidenciarse quizas en las diferencias de aparejo
observadas al exterior (Gonzalez Gutiérrez 2016a: 188),
anularian el sentido de un analisis global del patio.

MEZQUITA COMPLETA: dada la utilidad que ha
demostrado tener para el resto de ejemplos contempla-
dos en nuestra propuesta, hemos llevado a cabo, asimis-
mo, el analisis del edificio en su conjunto (Fig. 26).

SANTA CLARA: Codos Codos
MEZQUITA Metros rassasis manninis Pies (0,3143)
COMPLETA (0,5893) (0,4714)
Anchura exterior 17,7 30,03=30 | 3755=37.50 56,31
Longitud exterior 30,64 51,99 =52 65 97,49 = 97,50
sin pértico ' ? g
Longitud total 3 57,69 7212 108,17

Fig. 26: medidas de la mezquita de Santa Clara completa.

Segun estos datos, podemos plantear que la cons-
truccion de esta mezquita se llevd a cabo partiendo pri-
mero del disefio de su sala de oracién. Esta se proyectd
desde el exterior hasta el interior, y no a la inversa, por
las limitaciones de espacio que comentabamos mas
arriba, lo cual significaria que el arquitecto artifice del
proyecto hizo uso del solar del que disponia desde fuera
hacia dentro. Asi, pudo trazar las lineas fundamentales
de la estructura del haram, y a partir de éstas disefié el
resto del inmueble.
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RESULTADOS PRELIMINARES Y
REFLEXIONES PARA FUTURAS
INTERVENCIONES

Tras este recorrido, creemos posible afirmar que los es-
pacios religiosos analizados se plantearon y edificaron
siguiendo el pie como unidad de medida. Este estudio
contribuye asi, de alguna manera, a desterrar la creencia
de que el sistema de medidas medieval islamico era
cadtico, no reglado o incluso aleatorio. La construccion
de estas mezquitas parti6 del disefio de su haram, si bien
no hemos sido capaces de hallar una proporcion general
que justifique la eleccion de unas u otras dimensiones, o
que determine el tamafo del patio en funcion del de la
sala de oraciones. Parece que estos disefos se llevaron a
cabo desde fuera hacia dentro, aunque en el caso 2 (Ron-
da Oeste), es posible que el planeamiento se realizase a
la inversa, primandose el calculo del aforo deseado para
este oratorio.

El andlisis de las mezquitas pertenecientes a
Qurtuba nos sugiere la existencia de un posible esque-
ma de construccion de las mezquitas califales (en este
analisis, Fontanar y Santa Clara), conformadas por una
sala de oracion de planta cuadrada y, a continuacion,
un patio porticado en su lado noroeste que parece tener
también una forma cuadrangular de igual superficie, o
ligeramente mayor, a la de la sala de oracion (Fig. 27).
Este tipo de mezquita reproduce, a grandes rasgos, el
esquema de doble cuadrado de la aljama cordobesa en
época califal. Por su parte, el analisis del conjunto apa-
recido en la Ronda Oeste no nos ha permitido despejar
contundentemente las incognitas que albergabamos al
inicio. Salta a la vista que esta construccion no encaja
con el tipo de doble cuadrado recién descrito, lo cual
puede llevarnos a pensar en una fundacién emiral del
conjunto. Ademas, la extrana disposicion de su portico,
detras del alminar y no entregandose a un lateral del
mismo, también nos lleva a pensar que se afiadié en un
momento posterior, cuando la mezquita y su alminar ya
estaban construidos.

La aplicacion de un modelo de doble cuadrado para
las mezquitas califales de Cordoba no es, en principio,
extrapolable a las demas mudun. En la vecina Madinat
al-Zahra’, por ejemplo, parece estar sucediendo algo
bien distinto. La pequefia mezquita analizada mas arriba
(caso 3), aunque califal, se aleja del modelo de doble
cuadrado para acercarse a las formas y proporciones de
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Fig. 27: mezquitas califales de Madinat Qurtuba analizadas. A la
izda., Fontanar. A la dcha., Santa Clara. Ambas responden a un
modelo de doble cuadrado, con ligeras variaciones. En el primer
caso, tanto la sala de oraciones como el patio sin su pértico
compartieron una superficie practicamente idéntica. En el segundo,
el pértico se incluye en el cuadrado en el que se circunscribid el
patio completo. Dicho cuadrado tuvo también unas dimensiones muy
similares a las de la sala de oraciones.

la aljama de esta misma ciudad. Su sala de oraciones se
concibio, otra vez, desde dentro hacia fuera, primandose
la obtencion de un aforo concreto. En este caso si se ha
podido comprobar la aplicacién de una proporcion es-
pecifica, consistente en la multiplicacion de la anchura
del edificio por \2 para la obtencion de su longitud total.
Lamentablemente, estos resultados tampoco pueden
trasladarse a otros ejemplos de este mismo asentamien-
to, puesto que s6lo contamos con un caso analizado vy,
por tanto, insuficiente para derivar de ¢l estadisticas o
tendencias.

Sin embargo, si creemos interesante implantar, a
modo de hipdtesis, el esquema califal de doble cuadrado
que se ha podido identificar para Fontanar y Santa Clara
(Fig. 27) a otros restos de mezquitas cordobesas que no
han sido documentados en su totalidad. Nos referimos,
entre otros, a los vestigios parciales que se encontraron
en los terrenos de la actual estacion de autobuses (vid.
Gonzalez Gutiérrez 2016a: 123 y ss.), muy precarios
pero que permiten conocer cual fue el perimetro apro-
ximado del edificio, aunque sin detalles sobre su es-
tructuracion interna. Dicho perimetro dibuja una forma
rectangular de, aproximadamente, 26,30 m de largo x
11,96 m. Hemos insertado en él dos formas cuadradas
de 11,96 m de lado, una a modo de sala de oraciones —
con el mihrab al exterior, tal y como se ha considerado
en los casos anteriores— y otra simulando el patio. El
resultado obtenido nos sirve como propuesta preliminar
de las formas de esta mezquita (Fig. 28).
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Fig. 28: superposicion del esquema de doble cuadrado a los restos
documentados en la estacidon de autobuses. A la izda., perimetro
documentado para el edificio en el proceso de excavacion (Gonzalez
Gutiérrez 2012: 144, fig. 12). A la dcha., una nueva propuesta
planimétrica, en la que afiadimos un muro de separacion entre

la sala de oracién y el patio —del mismo espesor que los muros
documentados—, junto con un portico en el extremo NW (Gonzalez
Gutiérrez 2016b: 278, fig. 4).

Este mismo procedimiento lo hemos trasladado
a los restos documentados durante la excavacion de
las denominadas ‘“Naves de Fontanar” (vid. Gonzalez
Gutiérrez 2016a: 243 y ss.), cuya planta se conoce con
mayor exactitud que la del caso anterior, aunque se ca-
rece de estratigrafia asociada a la misma.!* Se trata de un
edificio califal estructurado en dos cuerpos diferentes:
un primer espacio compuesto por tres naves separadas
por columnas, que podria ser interpretado como haram;
y un posible sahn, también de planta cuadrada, con un
espacio adosado a su lado noroeste que pudo constituir
un portico. La superposicion del esquema de doble cua-
drado —en este caso de 11,49 m de lado— a la planimetria
de este conjunto (Fig. 29) encaja casi a la perfeccion con
la hipotesis que defendemos:

De esta manera, la sala de oracion dibujaria una
planta cuadrada, y el patio tendria aproximadamente las
mismas dimensiones que ésta, o ligeramente mayores
si incluimos el muro de separacion entre esta zona y la
anterior. El espacio sobrante corresponderia al portico
que, ademas, coincide con un pequefio espacio delimi-
tado por un muro, detectado durante los trabajos de do-
cumentacion del conjunto. La coincidencia casi exacta
entre las dreas documentadas y el esquema hipotético
que proponemos proporciona otro argumento solido

13 E] edificio ha sido prospectado en superficie, pero no excavado, por lo que
no contamos con su secuencia estratigrafica ni con otros datos arqueologicos
(vid. Murillo et al. 2004).
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Fig. 29: superposicion del esquema de doble cuadrado a los restos
documentados de Naves de Fontanar. A la izda., planta documentada
del edificio (Gonzalez Gutiérrez 2012: 194, fig. 69). A la dcha., una
nueva propuesta en la que diferenciamos su sala de oracién y su
patio, con un pértico en el extremo NW (Gonzalez Gutiérrez 2016b:
278, fig. 5).

a favor de la interpretacion de este edificio como una
mezquita, insegura segun sus excavadores (Murillo et
al. 2004: VII, 166). La aplicacion de esta tipologia de
doble cuadrado a los casos dudosos resulta, a la luz de
este ejemplo, bastante esclarecedora para ayudar en la
identificacion de posibles mezquitas en lo sucesivo, asi
como para afinar en cuestiones de cronologia.

En cuanto a la correspondencia de estos dos tltimos
trazados esquematicos con los pies islamicos, obtene-
mos, una vez mas, la confirmacion de la utilizacion de
dicha unidad de medida:

— Para los restos sitos en la estacion de autobuses, los
11,96 m de lado del cuadrado equivalen 38,05 = 38
pies. Este se habria inscrito en un circulo de 8,46 m
de radio, es decir, 26,92 = 27 pies.

— Para las Naves de Fontanar, el cuadrado propuesto
de 11,49 m de lado se corresponde con 36,55 = 36,5
pies. Se inscribiria, a su vez, en un circulo cuyo ra-
dio habria sido de 8,125 m = 25,85 pies.

Desafortunadamente, carecemos de un niimero sig-
nificativo de mezquitas emirales, por lo que no podemos
proponer una cronotipologia mas amplia que rebase los
limites del Califato. Aun asi, ya hemos visto como el
analisis métrico de la mezquita de la Ronda Oeste (caso
2), cuya cronologia inicial ha sido objeto de intenso
debate, ha suscitado la aparicion de nuevos argumentos
a favor de su origen emiral, asi como de una posible
ampliacidn de su patio durante el Califato.
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Para terminar, si bien el escaso nimero de ejemplos
con el que nos hemos visto obligados a trabajar ha limi-
tado nuestro rango de actuacion, la aplicacion de esta
metodologia nos ha permitido entrever algunas lineas
muy interesantes sobre las que seguir trabajando a la luz
de nuevos ejemplos. Aunque, por el momento, no pue-
den erigirse como modelos generales, estos resultados
pueden constituir pautas sobre las que seguir avanzando,
o bien referencias para emprender estudios similares en
otras ciudades andalusies. Si bien algunas de estas hipo-
tesis podrian confirmarse en el futuro mediante nuevos
analisis y hallazgos arqueoldgicos, debemos subrayar
que este tipo de analisis deberia ser siempre comple-
mentario al registro estratigrafico y estar subordinado a
la informacion vertida por el mismo.
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