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Una aproximacion a las técnicas
constructivas de la Alta Edad Media
en la Peninsula Ibérica.

Entre visigodos y omeyas'

Luis CABALLERO ZOREDA, M.2 ANGELES UTRERO AGUDO
IH. CSIC. Madrid

Resumen

El estudio de la cultura arquitecténica alto medieval de la Peninsula
Ibérica se encuentra en un momento de renovacién y contrastacion
caracterizado por la aplicacion del método arqueolégico.
Especialmente, la estratigrafia permite abordar el estudio de las
técnicas constructivas y otorgarlas un nuevo valor como potencial
elemento diferenciador entre las distintas series arquitectonicas. Asi
se convierte en una de las claves para comprender las singularidades
y las diferencias de las arquitecturas tardo antigua y alto medieval.

Palabras clave: Técnicas constructivas, arquitectura hispanica, tarda
antigliedad, alto medievo. Madera, piedra, reutilizacién, material
cerdmico. Andamios. Aparejos. Siglos vii-xi

Abstract

The study of early medieval architecture of the Iberian Peninsula is in
a state of change and renewal, thanks to the application of
archaeological methods.

In particular, stratigraphy provides a way of analysing construction
techniques, giving these new value as a potential means of
distinguishing between different groups of buildings. Thus
stratigraphy has become one of the keys to understanding the
characteristics of, and the differents between, early medieval
architecture and the architecture of late antiquity.

Key words: Construction techniques, Hispanic architecture, late
antiquity, early medieval, wood, stone, ceramic building material,
scaffolding, masonry, 8th-11th centuries

! El presente texto ha sido redactado y reccibido en 2003. Gran parte de
los resultados que se presentan aqui derivan de la puesta en marcha de
distintos proyectos de investigacién dedicados al estudio de la cultura ar-
quitecténica del alto medievo hispano, entre ellos Teoria y prictica de la
cronologia histérica (investigador principal, Fernin ALONSO MATHIAS;
BHA 2000-1211-C02) y Arqueologia de la Arquitectura Alto Medieval en
Extremadura, Asturias y Portugal (investigador principal, Luis CABALLERO
ZOREDA; BHA 2003-02086).
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INTRODUCCION. LA TECNICA CONSTRUCTIVA DE

LA ARQUITECTURA EN PIEDRA ALTO MEDIEVAL

Este trabajo pretende ser un acercamiento a la sistemati-
zacién de las técnicas constructivas en piedra del alto me-
dievo peninsular, periodo cuyos limites situamos entre los
siglos VIII y XI y que se debate ahora entre dos modelos expli-
cativos, lo que impide por el momento efectuar una sintesis
definitiva. La diferencia entre ambos modelos radica en la
distinta valoracién de la influencia del arte andalusi en la Pe-
ninsula con la llegada del mundo islimico a partir del 711.
Para el modelo tradicional, el arte peninsular no se verfa afec-
tado por los nuevos elementos orientales, sino que beberfa de
la tradicién tardorromana y visigoda hasta el siglo xt: lo astu-
riano, lo mozdrabe y, paralelamente, lo andalusi, expuestos
como grupos evolutivos cerrados y sucesivos temporalmente,
deberian su originalidad a la creacién artistica local de los si-
glos vI/v11, aunque con cierto influjo bizantino (PALOL 1967
y SCHLUNK y HAUSCHILD 1978). Por el contrario, segtin el
nuevo modelo (CABALLERO 1994/95 y REAL 1995), los suce-
sos iniciados en el s. VIII se traducirfan en un cambio técnico
y artistico. Los elementos omeyas influirfan en lo asturiano y
lo mozérabe y lo considerado visigodo del s. VII presentaria
una serie de caracteristicas que impedirfan afirmar fechas tan
tempranas, pues requerirfan la influencia andalusi para expli-
car sus peculiaridades, lo que retrasarfa necesariamente su
cronologfa a un momento posterior al 711.

Pero el nuevo modelo, surgido con la intencidn inicial
de responder a las contradicciones del primero, no implica
un mero cambio de fechas. Constituye ademds una explica-
cién histdrica alternativa y una renovacién del andlisis me-
todolégico y critico de las fuentes y contenidos tradicionales.
Las contradicciones del modelo tradicional y los interro-
gantes que planteaba han incentivado el avance de la meto-
dologia arqueoldgica, ahogada hasta ahora por la interpre-
tacién de las fuentes escritas y estilisticas y reducida a una
escasa préctica excavadora.

El estudio de las técnicas constructivas ha funciona-
do como otro de los argumentos de diferenciacién tempo-
ral y cultural de la arquitectura, pero se ha efectuado desde
una dptica descriptiva definida por cronologfas aprioristicas
(HAuscHILD 1972, 1982 y 1996; KINGSLEY 1979; Caballe-
ro 1991; ARBEITER 1995 y 1996). La renovacién del anli-
sis de la arquitectura gracias a la aplicacién de la metodologia
arqueoldgica (estratigrafia de paramentos) ha introducido
un cambio significativo. El edificio no se comprende
como un bloque unitario, sino como un yacimiento some-
tido a cambios materializados en diferentes técnicas que
significan etapas constructivas y/o cronoldgicas, cuya orde-
nacién se establece por la estratigrafia muraria. Lo mismo
se puede decir de los elementos considerados hasta ahora
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Figura 1. Mapa de Espanfa con los lugares citados

1, Santiago de Compostela (La Corufia); 2, Béveda (Lugo); 3, Sta. Eufemia de Ambia; 4, S. Martifo de Paz6; 5, S. Miguel de Celanova; 6, Sta. Comba de Bande; 7, Sta. Maria de
Mixos; 8, S. Frutuoso de Montelios (Orense); 9, S. Torcato de Guimaraes (Braga, Portugal); 10, S. Julian de los Prados o Santullano; 11, Sta. Maria de Bendones; 12, S. Miguel de Lifio;
13, Sta. Maria del Naranco; 14, La Camara Santa (Oviedo); 15, S. Adriano de Tufién; 16, Sta. Cristina de Lena; 17, S. Pedro de Nora; 18, S. Salvador de Valdediés; 19, S. Salvador de Pries-
ca; 20, Santiago de Gobiendes (Asturias); 21, Sta. Maria de Lebefa; 22, S. Roman de Moroso (Santander); 23, S. Roman de Tobillas; 24, catedral de Vitoria; 25, Sta. Basilisa de Zalduen-
do (Alava); 26, Sta. Maria de los Arcos de Tricio; 27, Sta. Coloma; 28, Ventas Blancas; 29, S. Millan de la Cogolla de Suso (La Rioja); 30, Sto. Tomas de las Ollas; 31, Santiago de Pefal-
ba; 32, S. Miguel de Escalada; 33, Marialba (Ledn); 34, S. Pedro de la Nave (Zamora); 35, S. Cebridn de Mazote; 36, Sta. Maria de Wamba (Valladolid); 37, Vilella; 38, S. Juan Bautista de
Baros; 39, Hérmedes de Cerrato (Palencia); 40, Stas. Elena y Céntola de Siero; 41, Sta. Maria de Mijangos; 42, Buradon; 43, S. Felices de Oca; 44, la Asuncion de S. Vicente del Valle;
45, Quintanilla de las Vinas; 46, S. Pedro de Arlanza; 47, Barbadillo del Mercado; 48, Sta. Cecilia de Barriosuso (Burgos); 49, Fuentearmengil; 50, S. Miguel de Gormaz; 51, S. Baudelio
de Berlanga (Soria); 52, S. Pedro de Balsemao; 53, S. Pedro de Lourosa; 54, S. Gido de Nazaré; 55, Vera Cruz de Marmelar (Portugal); 56, el Gatillo; 57, Sta. Olalla; 58, la Portera;
59, Sta. Lucia del Trampal (Caceres); 60, barrio de Moreria, Mérida; 61, Valdecebadar; 62, S. Miguel de los Fresnos (Badajoz); 63, Las Vegas de Pueblanueva; 64, Sta. Maria de Mel-
que; 65, S. Pedro de la Mata (Toledo); 66, catedral de Barcelona; 67, catedral de Valencia; 68, Pla de Nadal (Valencia); 69, el Tolmo de Minateda (Albacete); 70, La Alberca (Murcia);

71, mezquita de Cérdoba; 72, Gabia la Grande (Granada); 73, Bobastro (Mélaga).

como indicadores cronolégicos absolutos (la decoracién o la
epigrafia), los cuales se entienden como relativos gracias a la
estratigraffa. La reinterpretacion de otra fuente de datacién
tradicional como es el documento escrito y la prictica de
andlisis fisico-quimicos (carbono 14, dendrocronologfa y ter-
moluminiscencia, entre otros) de los materiales constructivos
completan la argumentacién de la nueva propuesta.

Sin embargo, a pesar de este desarrollo metodolégico,
debemos tener en cuenta ciertas limitaciones en la valora-
cién del trabajo. Por un lado, nuestros ejemplos se sittian
en el norte, occidente y centro de la Peninsula, dejando
fuera amplias regiones, entre las que destacan como mds
importantes la actual Catalufia (BARRAL 1981), por moti-
vos historiograficos, o el vacio de Andalucia (fig. 1), ésta
por causas geograficas e histéricas. Por otro, se hace referen-
cia a un sector concreto de la arquitectura, el de cardcter
eclesidstico. El desconocimiento de la arquitectura domésti-
ca (civil, palacial, militar) impide establecer comparaciones
o aproximaciones globales al panorama arquitecténico alto

170

medieval y, en el caso que nos afecta, a las técnicas construc-
tivas. A un caso aislado como el del palacio ovetense de
Sta. Marfa del Naranco, Oviedo (Asturias) se afiaden nuevos
hallazgos que comienzan a cambiar este panorama: asenta-
mientos domésticos documentados por VIGIL (2000) y Az-
KARATE y QUIROS (2001), el complejo de Pla de Nadal (Va-
lencia, JUAN y PASTOR 1989), los edificios mondsticos de
Sta. Marfa de Melque (Toledo, CABALLERO y FERNANDEZ
MIER 1999; Id. 2004b e Id. y Murillo 2005), los palacios de
Morerfa (Mérida, MATEOS y ALBA 2000 y ALBA 2001) y el
episcopal de Barcelona (BONNET y BELTRAN 2001).

Con respecto a la metodologia, la estratigrafia s6lo
ofrece cronologias relativas. Las dataciones aportadas por los
andlisis arqueométricos o epigraficos y la estratigrafia se com-
plementan y ordenan en una secuencia. En otras ocasiones,
las dataciones absolutas ofrecen contradicciones con los mo-
delos de partida (Sta. Comba de Bande, Orense, termolumi-
niscencia s. VII, CABALLERO y otros 2004; S. Pedro de la
Nave, Zamora, dendrocronologfa y carbono 14, ss. vi/viil,
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ALONSO vy otros 2004 y CABALLERO 2004c; Sta. Marfa de
Melque, Toledo, carbono 14, ss. vii/viil, CABALLERO y otros
2003). Consecuentemente, la ausencia de indicadores crono-
16gicos directos dificulta establecer series cronotipoldgicas. La
datacién tipolégica, principalmente en el campo de la decora-
cién, sigue siendo centro de discusién, dada la importancia
que tiene para la cronologfa final en los estudios tradicionales
y; por ello, para decidir la discusion entre los dos modelos ex-
plicativos. Por lo tanto, se mantiene cierta confusién entre los
estudios tipoldgicos (especialmente el decorativo, pero tam-
bién los constructivos) y estilisticos. La relevancia otorgada a
este planteamiento tradicional (de lo que puede ser un ejem-
plo esta monografia) suele ser indice de la escasa recepcién y
comprensién de los andlisis arqueoldgicos (especialmente la
estratigrafia y la arqueometria) en la identificacién de la cultu-
ra material y en el debate actual. Es evidente que, igual que el
desarrollo de los estudios cerdmicos fue unido a la previa me-
jora y desarrollo de la excavacién estratigrafica, debe poten-
ciarse el estudio sistemdtico de las distintas tipologias arqui-
tecténicas a la vez que se realizan los andlisis estratigréficos,
ausencia a la que nosotros no somos ajenos.

Por lo que hace a los limites cronoldgicos, como ya
hemos adelantado, nos centramos en el alto medievo, esto
es, desde la frontera temporal marcada por el 711 hasta el
siglo XI, momento en el que comienza a tener presencia la
cultura romdnica. Ello no exime de algunas referencias a
la arquitectura del periodo tardoantiguo como medio para
explicar las novedades que, en nuestra opinién, caracterizan
a la cultura arquitectdnica del alto medievo, a la que trasla-
damos, como se sabe, gran parte de la arquitectura que se
considera de época visigoda.

El texto, pues, debe entenderse como una aproxima-
cién a la identificacion de talleres arquitecténicos o grupos
de trabajo mediante el estudio de las técnicas constructivas,
las cuales entendemos como el resultado de un largo procedi-
miento que comprende desde la talla en cantera hasta el aca-
bado del edificio. El término de #écnica constructiva se em-
plea frecuentemente como sinénimo de aparejo o fibrica,
remitiéndose dnicamente a la tipologfa muraria o arquitectd-
nica, cuando en realidad hace referencia a un ciclo producti-
vo con una serie de actividades organizadas y una finalidad
concreta, que comienzan en la cantera y terminan en la eje-
cucién del edificio y que engloban diferentes materiales y
oficios no siempre bien diferenciados: el proyecto o el dise-
fo, la eleccién y tratamiento del material y su transporte, la
construccién con la puesta en obra, la talla, la decoracién y el
acabado; actividades que corresponden al arquitecto, albaiiil,
cantero, carpintero, escultor, estucador, entre otros. Estas va-
riables dan lugar a diferentes tipos de fébricas. En primer lu-
gar, el tipo de material elegido o disponible define la presen-
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cia y, hasta cierto punto, la propia calidad del edificio. La
utilizacién exclusiva o combinada de sillerfa de cantera o de
expolio y de sillarejo o mamposteria y de material latericio
da lugar a fibricas simples o mixtas y supone el reflejo del
trabajo tnico o conjunto del cantero y del albaiiil. Todas las
técnicas tienen una etapa de extraccién en «cantera», ya sea
mampuesto, sillar nuevo o incluso expolio, y otra «a pie de
obra», antes y/o después de su puesta en alzado, no necesa-
riamente excluyentes, lo que aboga por un trabajo conjunto
de distintos operarios, unos mds especializados y otros menos
cualificados. Ni siquiera el material reutilizado descarta la
presencia de un cantero ya que se exige un minimo de cono-
cimientos para la extraccién, corte y ajuste del expolio.

Las labores de andlisis y documentacién llevadas a
cabo por diferentes equipos, con diversos fines y resultados,
han enriquecido notablemente el campo de datos para el
estudio de la arquitectura alto medieval, pero éste se en-
cuentra adn en un estado embrionario, con varios proyec-
tos y lineas de investigacién en marcha, de los cuales se de-
ben esperar ulteriores conclusiones. Reconocer e interpretar
los datos que nos ayudan a identificar las diferentes técnicas
constructivas es la labor aqui pretendida, pero como balan-
ce provisional, debemos apuntar que estas conclusiones son
ain escasas y, a menudo, aisladas, por lo que el estableci-
miento de relaciones tipoldgicas y técnicas entre diferentes
conjuntos puede ser todavia precipitado. La carencia de
andlisis monogréficos impide conocer la secuencia estrati-
gréfica, histérica y técnica de las edificaciones, por lo que a
veces se cae en la mera descripcion.

1. PROYECTO

El proyecto comprende la organizacién y ordenacién tempo-
ral de las fases constructivas. La primera de ellas es la concep-
cién del edificio. Las fuentes escritas en torno a la proyeccién
de las construcciones son, en la prictica, inexistentes, por
lo que la fuente es el mismo edificio y el método, el reco-
nocimiento de la medida y de la modulacién, es decir, la re-
peticién de las dimensiones y figuras geométricas que de-
terminan la disposicién de los elementos arquitecténicos y
la forma de la construccién.

La arquitectura prerromdnica asturiana ocupa un lugar
singular dentro de los andlisis de modulacién gracias al tra-
bajo desarrollado por ARIAS PARAMO (2001, con bibliografia
anterior). El estudio sistemdtico de las iglesias asturianas,
comprendidas entre finales del siglo Vil y comienzos del X,
reconoce la aplicacion de un sistema de modulacién estipu-
lado en la ejecucién de estas construcciones eclesidsticas.
Planta, alzado y elementos arquitectdnicos se ven sujetos a
una regla modular que determina la disposicién espacial y
dimensiones de todos ellos y que, actualmente, es una im-
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Semis Septunx Dodrans Deunx Pes Palmipes Cubitus Gradus Passus Decempeda
S. Julidn de los Prados 0,22 0,2957 0,37 0,74 1,479 2,947
S. Pedro de Nora 0,2478 0,309 3.09
S. Adriano de Tunén 0,248 0,309 3,09
Cémara Santa 0,315 0,397 0,428 0,794 3,15
Sta. Comba de Bande 0,2967
S. Pedro de la Mata 0,4049
Sta. Maria de Bendones 0,324 0,486 3,23
S. Pedro de la Nave 0,1622 0,3243 0,4865 0,8108 3,24
Sta. Cristina de Lena 0,262 0,326 0,4075 0,489 3,25
Santiago de Gobiendes 0,316 0,326 0,489 3,249
Sta. Maria del Naranco 0,1936 0,33 0,416 0,498 0,83 3,33
S. Miguel de Lifio 0,1957 0,3317 0,4151 0,4980 0,8296 1,6603 3,3088
S. Salvador de Valdediés 0,1947 0,33 0,416 0,498 0,83 3,32
S. Salvador de Priesca 0,30 0,33 0,4158 0,498 0,831 3,33
Sta. Maria de Melque 0,4984
Sta. Maria de Wamba 0,333
Sta. Lucia del Trampal 0,1666 0,3333 1,67
S. Pedro de Arlanza 0,5013
Sta. Maria de Lebena 0,335
S. Juan de Bafios 0,5077

Figura 2. Cuadro de unidades de medida de las iglesias alto medievales (segtin Caballero y Sdez 1999: 111, Arias 2001: 280 e Id. s/a: 44)

portante herramienta para completar la forma original de
los edificios arruinados. También se han efectuado otras pro-
puestas de modulacién en Bobastro (Mélaga, PUERTAS 1979),
Santa Marfa de Melque?, Santa Comba de Bande y San Pe-
dro de la Mata (Toledo, CABALLERO y LATORRE 1982), San
Pedro de la Nave (Zamora) y San Pedro de Arlanza (Burgos,
CABALLERO y ARCE 1997), San Juan de Bafios (Palencia,
CABALLERO y FEJOO 1998) y Santa Lucia del Trampal (Ci-
ceres, CABALLERO y SAEZ 1999).

Metodolégicamente, se debe diferenciar en primer
término la unidad de medida (fig. 2). Obviando las irregu-
laridades presentes en todos los edificios, las unidades de
medida conocidas responden a dos sistemas distintos, uno
que sigue la dimension del pie romano, de cerca de 30 cm.,
y otro al drusiano o carolingio, sobre 33 cm., que se impo-
ne en época medieval y que corresponde al codo de 50 cm.
Ambos aparecen coetdneamente en los edificios asturianos,
y queda por decidir si corresponden a sistemas locales his-
panos o si, uno o los dos, se reintroducen o se aportan con
la nueva cultura omeya y andalusi.

2 Hipdtesis criticada por JIMENEZ (1982) junto a las propuestas para los
edificios de Las Vegas de Pueblanueva (Toledo) y San Baudelio de Ber-
langa (Soria) de acuerdo, en su opinién, a una proyeccién teérica errénea
y no constatable en el edificio.
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Por otro lado, hay que plantear el cardcter prictico de
la modulacién. Cémo se efectuarfa el paso real desde el
proyecto a su aplicacién a pie de obra. En otras palabras, si
es necesaria la presencia del arquitecto para su ejecucién o
es ficilmente comprensible por parte de los constructores.
Igualmente, qué método e instrumentos se utilizan para su
implantacién en el terreno (fig. 3).

El estudio de la modulacién quizds pueda diferenciar
reglas de modulacién, con sus grupos de edificios, y la se-
cuencia de las escuelas que las utilizaron. Sin embargo, por
hoy puede decirse que los trazados observados en otros edi-
ficios se asimilan bédsicamente a las reglas sefialadas para la
arquitectura asturiana.

2. ELECCION, EXTRACCION Y PRODUCCION DE MATERIAL
Las condiciones que influyen en la eleccidn, extraccién y
produccién o transformacién del material son multiples
y variadas: disponibilidad y distancia de la fuente de mate-
rial, vias de comunicacién y transporte y caracteres de ex-
plotacién y produccién.

Madera

Aunque apenas conservamos restos de la madera empleada
en la arquitectura alto medieval de piedra, podemos afir-
mar que se empled para distintas funciones, como piezas

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 4, 2005
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Figura 3. Propuesta del trazado de Melque con una cuerda de 60 codos de largo utilizada con el triangulo pitagérico (segun Caballero y Cdmara 1989)

portantes, de atado, cubierta, mobiliario y auxiliar de la
construccién (andamios y cimbras).

Vigas de madera empleadas como cargaderos de vanos
adintelados conocemos en la puerta principal oeste de Ba-
fios, en Sta. Cecilia de Barriosuso (Burgos), S. Miguel de
Gormaz y Fuentearmengil (Soria), S. Miguel de Escalada y
Santiago de Pefialba (Le6n). En ocasiones, estas vigas alter-
naron o se descargaron con arcos, como ocurriria con las
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desaparecidas de los arcos peraltados de la Nave o con las
de los de herradura de Gormaz, Fuentearmengil y Berlanga
(Soria; CABALLERO y ARCE 1997).

De dificil constatacién, a no ser por un desmonte mu-
rario o una ruina del conjunto, las piezas de atado en madera
se emplean como elementos de refuerzo en la consecucién de
estabilidad y cohesién de las fabricas de sillerfa (CABALLERO y
ARCE 1997). Ejemplo tnico por el momento es el de la igle-
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sia de San Pedro de la Nave, donde grapas de madera en
forma de cola de milano unen longitudinalmente los sillares
para evitar la separacién de las hojas del muro por pandeo.
Las cajas de las grapas también son visibles en la viga que ata-
ba sus muros laterales por encima del arco del triunfo. Otro
empleo es el de zunchos de madera introducidos en cajeados
tallados en la sillerfa, como en los muros de una hoja del aula
de la Asuncién de San Vicente del Valle/2 (Burgos, APARICIO
y FUENTE 1996). Més dudoso es su uso, con parecida fun-
cidn, en el dbside de Santa Marfa de Arcos de Tricio (La Rio-
ja), en la parte alta exterior del testero occidental de Ba-
flos, en el crucero de Wamba (GOMEZ MORENO 1919) y en
Sta. Marfa de Bendones (Asturias; CABALLERO y ARCE 1997).
Otros elementos de atado son los estribos de apoyo de las
bovedillas de la tribuna de Berlanga y los zunchos de la capi-
llita adosada al pilar como una torrecilla. Un sistema andlogo
a éstos se conoce en el alminar de la mezquita de Cérdoba de
época de ‘Abd al-Rahm,n IIT (HERNANDEZ 1975) con vigas
en las cajas de los sillares. En el mismo edificio, las interven-
ciones efectuadas en las ctipulas de la maqsura y la capilla de
Villaviciosa descubren un sistema de atado y apoyo de éstas
compuesto por un entramado de viguerfa (MARFIL 1998).

Las cubiertas de época original no se conservan. Las
principales candidatas serfan las de las iglesias asturianas de
planta basilical, pero sus estudios son escasos y revelan fechas
muy tardias, como las de Santullano y San Adriano de Tunén
(Asturias), restauradas en el siglo X1 (ARIAS y ADAN 1991).
Algo semejante ocurre en la mezquita de Cérdoba, cuyas cu-
biertas se restauran en el s. XIII segtin TORRES BALBAS (1936,
originales del X segtiin HERNANDEZ 1928). En Bafios se con-
serva adn el arranque de una viga de su cubierta original co-
rrespondiente al tirante mds occidental de su nave meridional.

Es evidente que los andamiajes y cimbras eran necesa-
rios en todos los casos, ya fueran independientes o empotra-
dos. De mechinales para andamios se conservan ejemplos
tanto en sillerfa como mamposterfa. Los casos del Trampal,
en que andamios y cimbras debian formar un sistema ho-
mogéneo, y Berlanga, donde se han conservado las maderas
de los puentes o agujas, son los mds llamativos.

Elementos singulares, mobiliario litdrgico, escaleras o
suelos de tribunas, se conocen a veces por sus restos: modillén
tallado y vigas en el iconostasis de Escalada (Gémez Moreno
1919) y pasamanos en la tribuna de Berlanga; sus interfaces,
huecos para trabes de cortinas en una gran mayoria de iglesias
(la Nave, Bafios, Melque); o sus apoyos, ménsulas en las tri-
bunas de Sao Gido de Nazaré (Portugal). De las puertas de
madera solo quedan las huellas de quicios y cierres.

Las piezas ligneas se revalorizan ahora como indicado-
res cronoldgicos gracias a la aplicacién de andlisis de carbo-
no 14 y dendrocronoldgicos. Los andlisis comienzan a apor-
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tar resultados, aunque habra que esperar a otros estudios en
curso para poder obtener conclusiones generales, no sola-
mente de indole cronolégica (fechas relativas y absolutas),
sino también sobre el origen del material (piezas originales o
reutilizadas) o la zona geografica de procedencia (entorno
inmediato o lejano). Dataciones aceptadas como la de Ber-
langa a comienzos del siglo X1 (ZOZAYA 1976) se retrasan en
medio siglo por el andlisis de los puentes de los andamios y
las vigas de atado (ALONSO y otros 1997 y Rodriguez Troba-
jo 2000). El andlisis de la viga de la Nave parece confirmar
su reutilizacién de acuerdo a la obtencién de una datacién
post quem entre el 488 y el 594 para su labra (ALONSO y
otros 2004%). Las grapas de unién de los sillares se datan en
un amplio intervalo comprendido entre mediados del siglo
V1y finales del X (Eid. 2004). El anilisis de los cargaderos y
la viga de Banos, aun en curso, sefiala caracteristicas y curvas
dendrocronoldgicas similares con la viga de La Nave y, por
tanto, procedencia y cronologfa parecidas que, de dejarse
arrastrar por la fecha del s. viI de una de las grapa de La
Nave, harfa ambos conjuntos de este siglo, planteando de
este modo dos cuestiones. Por un lado, si ambas iglesias
deben considerarse por estos andlisis del s. VII o si se reutili-
zaron en ellas maderas cortadas en este momento, y, por
otro, la posible existencia de un lugar de abastecimiento co-
mun (de origen o de reutilizacién) para edificios alejados en
el espacio. Todos estos ejemplos forman parte de un proyec-
to de investigacién de las maderas de edificios alto medieva-
les (dendrocronologia, carbono-14 y arqueologia) en los que
se han efectuado previamente andlisis estratigréficos. Andli-
sis de carbono 14 se estdn aplicando también en yacimien-
tos en excavacién como el conjunto episcopal de Valencia
(RIBERA y ROSELLO 2000), Barcelona (BONNET y BELTRAN
2001), Sta. Maria de Mijangos (Burgos, LECANDA 1999), la
catedral de Vitoria (AZKARATE 2001) o Melque (CABALLERO
y FERNANDEZ MIER 1999 y Id. y otros 2003).

Piedra

La geografia de los monumentos confirma la importancia de
los materiales de origen local en conjuntos de cronologia
muy diversa. As{ por ejemplo, grosso modo, el granito carac-
teriza los monumentos gallegos y portugueses (Sta. Eulalia de
Béveda, Lugo; Bande, S. Miguel de Celanova, Sta. Maria
de Mixos, Sta. Eufemia de Ambfa, S. Martifio de Pazé, Oren-
se; S. Fructuoso de Montelios, S. Pedro de Lourosa, Portu-
gal) y las iglesias de la zona lusitana y toledana, junto con la

3 Esta fecha retrasa la obtenida en los primeros anélisis (RODRIGUEZ
TROBAJO y otros 1998), la cual se movia en una horquilla que abarcaba
desde el 330 al 474. Caballero (2004c) recoge y discute las dataciones de

estas maderas en sus conclusiones sobre el edificio.
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pizarra (Melque y la Mata; reutilizado en el Trampal; S. Mi-
guel de los Fresnos y Valdecebadar, Badajoz; y la Portera y
Santa Olalla, Ciceres); los ejemplos leoneses, la pizarra (Ma-
rialba, Santiago de Pefialba, Sto. Tomds de las Ollas, Leén) y
la caliza (Escalada; S. Cebridn de Mazote, Valladolid); las
edificaciones de la cuenca del Duero y el alto Ebro, la caliza y
la toba calcdrea (Quintanilla de las Vifas, Arlanza; la Asun-
cién; Sta. Elena y Céntola de Siero, Barbadillo del Mercado
y Sta. Cecilia de Barriosuso, Burgos; S. Romdn de Tobillas,
Alava; y el resto del grupo burgalés y riojano, S. Millan de la
Cogolla de Suso, La Rioja; Sta. Marfa de Lebefia, Santander;
Wamba, Valladolid; Villella, Hérmedes de Cerrato, Palencia;
Berlanga, Soria, entre otras) junto a la arenisca (S. Felices de
Oca reutilizada; Tobillas/1 reutilizada y 2; S. Julidn y Sta. Ba-
silisa de Zalduendo y Buradén, Alava; Arlanza, la Nave o
Quintanilla). En ocasiones se utilizan varios materiales como
ocurre en la Nave, donde se utilizaron grandes lajas de piza-
rra local para los cimientos y se aportdé de fuera silleria de
arenisca y granito, utilizada esta dltima en el arranque de las
esquinas y de la habitacién descubierta a sus pies.

El notable desconocimiento de la ubicacién y explota-
cién de las canteras en época alto medieval no permite apor-
tar datos al andlisis de esta fase del proceso constructivo,
afirmacién que se puede generalizar para el contexto medi-
terrdneo (Ward-Perkins 1971, como referencia cldsica).
Nuestros datos se limitan a anotaciones aisladas en la proce-
dencia de la sillerfa arenisca de la Nave (GOMEZ MORENO
1927 y CORzO 1986, propuestas contrarias), Quintanilla
(ANDRES y ABASOLO 1980), Mijangos (LECANDA 1999, sig-
nos de cantera antigua) o San Vicente de Valencia y Pla de
Nadal, ambas construcciones alimentadas por una cantera
comutn (ROSELLO y SORIANO 1998). El conjunto asturiano
ha sido objeto de distintos estudios que confirman el mismo
fenémeno de proximidad de las canteras, como ejemplifi-
can, entre otras, Lifio y el Naranco (ESBERT y otros 1992).

Por otro lado, el fenédmeno de la reutilizacién del ma-
terial constructivo y decorativo es comin y extendido en
este periodo. Ejemplos significativos constituyen la sillerfa
de Bande, Quintanilla, la Portera o los Fresnos. Otros casos,
como los de la Asuncién y Arlanza, segtin confirma la lectu-
ra arqueoldgica de sus alzados, reutilizan una y otra vez el
mismo material de la iglesia de época anterior, por lo que
el médulo de los sillares se reduce por el retalle de la piedra.
Las grandes columnas de origen romano de la arquerfa del
aula de Tricio/2, junto a los capiteles y otros elementos epi-
gréficos (como en Arlanza) incluidos en los muros, mues-
tran el expolio a gran escala de uno o varios edificios signifi-
cativos (Sdenz 1999, con bibliografia anterior). Pero no es
fécil distinguir si la sillerfa de un edificio es reutilizada o sa-
cada de cantera. Por una parte, el retalle de los paramentos,
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una vez colocados los sillares, borra las huellas del uso previo
y, por otra, el retalle no significa obligadamente que los silla-
res se hallan reutilizado pues han podido llegar «almohadi-
llados» de la cantera, como confirma Suso/2 (CABALLERO
2004d). Sélo en algunos casos la reutilizacién es evidente
como en Arlanza (caras internas del dbside sin retallar indi-
cando la procedencia reutilizada), Quintanilla y Bafios (con-
servacién de huecos de su primer uso) o Bande (médulo y
forma de los sillares de granito). También son frecuentes las
fébricas de mamposteria o sillarejo de cantera combinadas
con sillares de encadenado de procedencia romana: Valdece-
badar, Mijangos, el Trampal, Nazaré, Buradén, el Tolmo de
Minateda (Albacete) o Valencia. La sillerfa de granito de Mel-
que, Montelios (Portugal), Celanova y otros ejemplos galle-
gos procede de cantera. Se da por supuesto que la mampos-
terfa o sillarejo procede siempre del terreno circundante y
caracteriza los tipos asturianos, ademds de iglesias como el
Trampal o Nazaré, entre otras.

Si nos adentramos en el campo decorativo, la reutiliza-
cién es mucho mds comtn de lo que se pensaba. Aunque la
propuesta de que los conjuntos mozdrabes reutilizaban capite-
les del siglo vi (Dominguez 1992) no esté aceptada, la revi-
sién de éstos y otros ejemplos como los de Bafios (CABALLERO
y FEJOO 1998), la Nave, Quintanilla, Bande, el Trampal,
Melque, la Asuncién/3 y 4, Nazaré y Marmelar (CABALLERO
y ARCE 2004) o las decoraciones de Santullano (NOACK
1995), Lifio y Lena (Asturias, Noack 1986 y 1992) sefialan la
necesidad de renovar el andlisis arqueolégico de la decoracién.
El andlisis estratigrafico permite descubrir los distintos siste-
mas decorativos (o «talleres») utilizados a lo largo de la vida de
un edificio, las caracteristicas de los grupos (o «maestros») que
compuso cada sistema e importantes indicios sobre los modos
de produccién de los talleres. La contextualizacién de estos
grupos y sistemas decorativos permite su adecuada valoracién
como indicadores cronoldgicos y como referente econémico y
simbdlico de las sociedades que los crearon y a las que sirvie-
ron.

A titulo de ejemplo es significativo el caso de Bafios,
cuyo sistema se ha descubierto compuesto por cuatro gru-
pos (dos reutilizados, uno retallado y otro tallado ex profe-
s0) lo que ha relativizado el supuesto caricter absoluto de su
inscripcién regia, abriendo una nueva explicacién sobre
su significado. En la Nave (uno de cuyos maestros recom-
puso su grupo decorativo reutilizando y sacrificando sus
propios materiales) y Quintanilla, los talleres decorativos es-
tan estrechamente relacionados con los constructivos; mien-
tras que uno de los de Bande y el del Trampal prefabrican
las piezas al margen del taller constructivo al que sirven.

Junto al horizonte simbdlico de la reutilizacién (VVAA
1999, con bibliografia), este fenémeno plantea, efectiva-
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mente, cuestiones interesantes en lo que atafie a la produc-
cién y a la técnica constructiva. Como ya hemos visto en
otros casos, se confirma la convivencia de dos sistemas de
obtencién del material, por la explotacién de canteras y por
el expolio de edificios antiguos. La presencia del cantero es
necesaria en ambos casos. ;Se perdieron los talleres de can-
terfa y la explotacién de las canteras, perviviendo en una
etapa intermedia el aprovechamiento del expolio que nece-
sitaba una menor especializacién?, ;qué ventajas reales ofre-
ce la reutilizacién de material procedente de otras edifica-
ciones?, ;hay una diferencia de esfuerzo suficientemente
rentable entre el trabajo de explotacién de una cantera y la
labor de desmonte de un edificio? Los factores de disponi-
bilidad (situacién politica, geografia, transporte y vias) y
caracteristicas constructivas del material deben ser funda-
mentales en la eleccién del material, pero tal vez deban
considerarse otras premisas que por el momento escapan
del andlisis arqueolégico. La propiedad, regimenes de ex-
plotacién y rentabilidad de las canteras, la organizacién del
trabajo o la especializacién deben haber determinado el em-
pleo de material constructivo, pero ;cémo saberlo?

Ceramica
Como en el caso de las canteras, existe un gran desconoci-
miento en lo que a produccién de cerdmica constructiva en
época alto medieval se refiere. El cese de la produccién de la-
drillo y teja en todo el marco mediterrdneo parece un hecho
constatado para época bajo imperial y alto medieval, teniendo
que esperar a la época pleno medieval para la recuperacion de
la produccién de cerdmica constructiva (QUIROS 1998). En la
Peninsula Ibérica, la reutilizacién de ladrillo justificarfa esta
«normalidad». Sin embargo, el fenémeno caracterizador de la
reutilizacién ha llevado a dar por sentado muchos datos que
ahora se intentan revisar con la aplicacién de andlisis de data-
cién (termoluminiscencia, cronotipologia). El andlisis por ter-
moluminiscencia de los ladrillos de las bévedas de Bande lleva
a rechazar su origen romano y ofrece unas fechas de mediados
del siglo viI (CABALLERO y otros 2004). Las tejas del monaste-
rio de Melque se fechan en la segunda mitad del s. viir (CaABa-
LLERO y FERNANDEZ MIER 1999). Por otro lado, las dimen-
siones obtenidas en ladrillos de los ejemplos asturianos
sugieren una produccién en época alto medieval (FERNANDEZ
MIER y QUIROS 2001) sumdndose a los ejemplos anteriores.
Es evidente la necesidad de un proyecto de investigacién de
termoluminiscencia de material cerdmico, especialmente el
asturiano y el mozdrabe, que busque no sélo fechas, también
su adecuada contextualizacién y calibracién.

El material latericio se emplea preferentemente en ar-
cos y estructuras de abovedamiento. Su disposicién dificul-
ta conocer sus dimensiones completas, por lo que es dificil
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confirmar si contindan la modulacién romana o no. Lo en-
contramos formando las aristas (las Ollas), los arcos (Béve-
da, dimensiones por Chamoso 1952) o como material tni-
co en las bévedas de edificios asturianos (Santullano, Cimara
Santa, Bendones, Valdedids, aqui combinado con toba,
etc., y en los arcos de sus ventanas) y en las bévedas de
Montelios, Bande, Mixos, Celanova, Pefialba), listado del
que caen las bévedas de Escalada y Mazote que, aunque
ejecutadas en ladrillo, son obras de restauracién (Utrero
2004). El elenco en muros se reduce a las verdugadas de la
mamposterfa del Trampal y los paramentos superiores de
la nave central de Escalada, éstos de cronologia dudosa.

En época tardo romana, el empleo del ladrillo es simi-
lar. Su menor peso, en comparacién con la piedra, justifica
su uso en elementos estructurales. Lo encontramos en la bé-
veda de Centcelles (Tarragona, Schlunk y Hauschild 1962)
y en las criptas de los mausoleos de Pueblanueva (Toledo,
Hauschild 1969), La Alberca (Murcia, Mergelina 1947) y
en las bovedas de los dbsides de las iglesias del Gatillo (Cé-
ceres, Caballero y otros 1991, segunda fase) y el Tolmo de
Minateda (Albacete), donde aparece también en la arqueria
de divisién del aula (Abad y otros 2000 y Cénovas 2002)*.

La documentacién arqueoldgica de las tejas es més rara.
Material normalmente obviado en los procesos de excava-
cién y restauracion (por ejemplo, conservadas hasta 1980 en
Valdedids, Arias 1993), se conocen por estratigrafia en es-
casos ejemplos, como en los edificios mondsticos de Mel-
que y la iglesia del Tolmo y las tégulas e imbrices reutiliza-

das del Trampal.

3. PUESTA EN OBRA

La puesta en obra de los materiales comporta un traslado al
lugar y un levantamiento en alzado (andamiaje y cimbras).
Del transporte desde cantera al lugar de obra no poseemos
dato alguno.

La ausencia de huellas de andamios, no conlleva su ca-
rencia. La construccién de edificios de gran altura, como San
Millin de Suso, no pueden concebirse sin un medio auxiliar,
pero en realidad todos estos edificios, sin excepcidn, necesita-
ron de andamios. Los andamios sin puentes o independien-
tes, aprovechando los muros o espacios menores para su apo-
yo, deben haber sido un modo comun, pero hemos de
considerar la existencia coetdnea de aparejos construidos con

4 Dejamos fuera de este grupo el alzado conservado en la conocida basi-
lica de Carranque (Toledo, Ferndndez Galiano y otros 2001), asi como la
iglesia de Los Santiagos de Alburquerque (Badajoz; Alba y Feijoo 2003).
Ambas han de ser de una fecha mucho miés tardia a la sostenida tradicio-
nalmente: con bastante probabilidad la primera, cuya cronologia tardo
romana nos parece muy dudosa (Utrero 2004) y de acuerdo con su re-
ciente estudio la segunda, que datamos en plena Edad Media.
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otros andamios empotrados en los muros, bien apoyados
también en el suelo con almas o colgados o de béscula. Justa-
mente es esta aparente coetaneidad lo que mds llama la aten-
cién principalmente en los edificios construidos con sillerfa.
Quizds cuando este tema se estudie en profundidad podrd
conseguirse una ley cronolégica o de taller sobre su empleo.

Conocemos el uso de mechinales para los puentes de
andamios empotrados en los edificios de mamposteria o de si-
llarejo. En el Trampal (CABALLERO y SAEZ 1999) se puede es-
tudiar con detalle la relacién entre los bancos y los mechinales
de los andamios que, a su vez, estarfan en relacién con el cim-
brado de las bévedas que, a nuestro parecer, cubrfan todo el
edificio. Probablemente todos los edificios de sillarejo asturia-
no poseen mechinales para andamios, como la Cdmara Santa,
Santullano, Naranco, Lifio y Nora. Lo mismo debe ocurrir
con los llamados mozdrabes, como Berlanga (RODRIGUEZ
TrOBAJO 2000), que conserva las maderas de los puentes de
los andamiajes en los mechinales situados a intervalos vertica-
les de 2 m., y Pefialba. Es distinto el caso de los edificios de si-
llerfa donde alternan los andamios empotrados (mechinales) y
los independientes (ausencia de mechinales). Se observan me-
chinales recortados en los sillares de los testeros de los 4dbsides,
como en Valdediés y Barriosuso, edificios cuyo aparejo, por
ello, se pueden comparar. Entre los independientes destacan
especialmente los edificios de perfecta sillerfa ajustada, tanto
de cantera, como es el caso de Melque, como reutilizada,
como lo son Quintanilla y la Nave, al menos en parte. Ade-
mds estdn en este grupo las portuguesas Montelios, Gui-
mardes y Lourosa. El gran edificio de Suso/2, también sin
mechinales, nos orienta sobre la forma de usar estos anda-
mios, que se apoyarfan en la sillerfa «almohadillada» o irregu-
lar, tal como fue sacada de cantera y antes de recortar perfec-
tamente su superficie. Emplean mechinales otros edificios de
sillerfa grande mds o menos regular, como Bafios, Barbadillo,
Arlanza/la, Oca, la Asuncién/1 (en las esquinas inferiores),
/2 (de forma irregular en los sillares) y /3 (en menor nimero),
Tricio/1; Sta. Coloma, Logrofio; Tobillas/1 y /2; S. Romdan de
Moroso, Santander; y el pequefo testero occidental del pérti-
co de Escalada/2. Observemos, por ejemplo, la ausencia de
mechinales en Quintanilla y, al contrario, su presencia en Ar-
lanza/1 y los demids edificios burgaleses y riojanos que po-
drian estar en relacién; o la ausencia en Quintanilla y la Nave
y su existencia en Bafios. También presenta mechinales la
obra de ladrillo de Escalada.

La pretendida funcionalidad constructiva del arco de
herradura (CORZO 1978) no parece responder a tal efecto,
dado que su cimbrado no impedirfa el desarrollo de la cons-
truccién. Se emplearfan cimbras sin apoyo central, ficiles de
montar y reutilizables tanto en los arcos de herradura como
de medio punto. Otra via para economizar cimbras sin debi-

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 4, 2005

Luis CABALLERO ZOREDA, M.2 ANGELES UTRERO AGUDO

litar el edificio se encuentra en la propia técnica: a menudo
hallamos arcos donde el salmer y las primeras dovelas tienen
un despiece horizontal, el arco (el Trampal) o la béveda
(Melque o la Portera), aunque de apariencia peraltada o de
herradura, son rebajados, reducidos exclusivamente a la zona
mas alta, es decir, a un tercio de su desarrollo.

En el caso de las bévedas, los mechinales sélo se conocen
en el arranque de la fébrica de ladrillos en hiladas horizontales
de Bande, por lo que se debe pensar que las impostas efectua-
rfan el trabajo de soportar las cimbras®. Pero el uso de cimbras
en las bévedas se puede rastrear ademds por las huellas o im-
prontas visibles en los intradoses de algunas roscas. Estos son
los casos de la béveda de Santa Eulalia de Béveda (GOMEZ
MORENO 1949), de la del piso inferior de Santa Marifa del Na-
ranco (UTRERO 2004) o de los husos de la béveda de las Ollas
(GOMEZ MORENO 1951), todas ellas conservan las improntas
de los tablones de las cimbras. En Catalufia, al ejemplo de Bo-
ada mencionado por Gémez Moreno (1919), podemos sumar
Marquet, Cabrils u Olérdola, entre otras (UTRERO 2004), cu-
yas bévedas presentan las marcas de las cafias que ayudaron a
las cimbras de madera en su construccién.

En el proceso de construccién de los muros y cubier-
tas, se incluye la elaboracién de los componentes de cohe-
sién (argamasas) que comporta otro tipo de actividades. En
Melque se han hallado, abiertas en el suelo, las piletas de de-
cantacién y manipulacién de la cal, niveles de talla de los si-
llares a pie de obra y los agujeros para posibles grias y para
andamios (CASTILLO 1975 cita un horno de cal en Suso,
pero desconocemos su cronologia). Aunque no tenemos
mis referencias directas, dada la ausencia ademds de docu-
mentacién complementaria gréfica o escrita, como por
ejemplo se tiene en época romana o bajo medieval, debemos
pensar en una continuidad tecnolégica desde época antigua.

4. APAREJOY TALLA

El aparejo

En nuestra alta Edad Media, dejando de lado el problema
de su cronologfa de arranque, inmediata a antes o después
del 700, se pueden distinguir dos grandes grupos, el de
mamposterfa con sillerfa encadenada en esquinas y marcos

y el de silleria (fig. 4).

> Las piezas salientes de los timpanos del dbside de Quintanilla podrfan te-
ner funcién similar, aunque en las cipulas sobre pechinas con anillo salien-
te, no serfan necesarias, porque éste cumplirfa la funcién de la imposta o de
los apoyos. El hecho de que estas piezas corten los timpanos de los muros,
interrumpan el desarrollo del anillo de la ctpula y que se conserven tnica-
mente en Quintanilla y no aparezcan de la misma manera en ninguna de las
demds iglesias riojano burgalesas con 4bsides abovedados nos parecen argu-
mentos adicionales para proponer su posterioridad (UTRERO 2004).
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La mamposteria o el sillarejo, mds regularizado, refor-
zados con sillerfa encadenada en esquinas y marcos, es ca-
racteristico del grupo asturiano con apenas excepciones.
Dentro de este grupo se observan diferencias, entre los mam-
puestos mds regulares y planos (Santullano, Naranco y Lifio)
y los més irregulares y grandes (Valdediés y Lena). Propio
de este aparejo, tanto en lo asturiano como fuera de él, es
que, mientras que las naves se cubren de pafios de mam-
posteria, en los testeros la sillerfa se extiende llegando a cu-
brir sus estrechos paramentos, como ocurre en el Trampal,
Valdedids y Barriosuso, por sehalar tres ejemplos separados
en el espacio y pertenecientes sin duda a talleres distintos.
También son norma los bancos de puesta en obra y los
mechinales para andamios. El cardcter excepcional de la
mamposterfa del Trampal viene sefialada por la presencia de
verdugadas de ladrillo. Normalmente la silleria de los enca-
denados de la mamposterfa suele proceder de expolio o no
estar tallada con la calidad que suele presentar el aparejo de
sillerfa del momento. Otros ejemplos son Escalada/1, Tri-
cio/2, la Asuncién/4, Berlanga y Nazaré.

La sillerfa presenta, dentro de una apariencia también
bésicamente similar, varios grupos claramente distinguibles
por el tamafio y la regularidad de la forma de los sillares y
su puesta en obra. El grupo mds irregular es el relacionado
con los refuerzos de la mamposteria ya citados (el Trampal,
Valdediés, Barriosuso). A él se pueden anadir Tobillas/1 y
Oca, en el que son corrientes el material de expolio y la
presencia de mechinales de andamio. La excepcionalidad
del Trampal es evidente por la existencia de abundantes cu-
fias inexistentes en los demds edificios. Un grupo interme-
dio presenta sillares de mayor tamafio en las esquinas y el
resto de la silleria de tamafio grande o mediano atn sin
conseguir lechos horizontales e hiladas continuas, en el que
es caracteristico por tanto, el desdoblamiento de hiladas y
los codos profundos (Arlanza/1; Moroso; Bafios; Sta. Marfa
de Ventas Blancas, La Rioja). Tricio/1 presenta sillares simi-
lares en su tamafio y forma a los anteriores pero con hiladas
ya horizontales. Un tercer grupo reduce el tamafo de los si-
llares que presentan una tendencia a un médulo mds cua-
drado y regular (Sta. Coloma, Arlanza/2, la Asuncién/1,
Barbadillo). En este grupo podria incluirse también la sille-
rfa que hemos denominado «ajustada» por la calidad con
que se unen sus sillares y que define el grupo considerado
«visigodo» formado por Quintanilla y la Nave, al que uni-
mos Melque, pese a la diferencia que provoca la utilizacién
del material de granito que obliga a la existencia de desdo-
bles de hiladas. En este grupo, los desdoblamientos son ex-
cepcionales y los codos reducen tanto su tamafio que ape-
nas son distinguibles. El cuarto grupo, que enlaza con un
nuevo horizonte, reduce dristicamente el tamafno de los si-
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llares que estdn escuadrados y colocados en hiladas hori-
zontales (Escalada, cabecera y pértico, y Tobillas/2). Las hi-
ladas de sillerfa se regularizan en Montelios, con el mismo
ndmero de hiladas a interior y exterior, sin saltos, ni codos;
el pértico de Valdedids, Celanova o la parte original de Zal-
duendo®.

Al margen de esta posible ordenacién tipoldgica, aun
carente de su valoracién cronoldgica, podemos hacer re-
ferencia a algunos otros caracteres que son también tipicos
de una parte significativa de nuestros ejemplos.

La reutilizacién de sillares (sea de expolio o proceden-
te del edificio arruinado y en restauracién) obliga a su re-
corte para regularizarlos y ajustarlos a su nueva posicién y,
por lo tanto, al cambio de su proporcién (mds alargado en
el caso del granito, Bande) y la disminucién de su médulo
(Arlanza, la Asuncién). Este es también normalmente infe-
rior en las hiladas superiores, tal vez como reflejo de las di-
ficultades de elevacién de los sillares y debido a razones es-
tructurales, buscando un asiento mds seguro de los muros.
Asi ocurre en Suso/2, Banos y la Nave. En el dltimo ejem-
plo, la mayor frecuencia de tizones pasantes en las hiladas
inferiores pueda posiblemente también explicarse por la
misma razén tecténica.

Una caracteristica generalizada en los edificios de si-
lleria hispanos (ya notada por GOMEZ MORENO 1919 en
Suso comparada con Melque) es el de la ondulacién de las
hiladas debido a la falta de horizontalidad de sus lechos de
asiento. Esta caracteristica va unida a la oblicuidad de las
caras laterales de los sillares (que llegan a adoptar forma
de «clave», la Nave), a la repeticién de codos y los desdo-
blamientos de hiladas. La inclinacién de las hiladas y la
irregularidad de los sillares indica el uso de la regla en la ta-
lla primaria, pero no de la escuadra, dada la ausencia de 4n-
gulos rectos y, quizds, la talla final de los sillares a pie de
obra o sobre el andamio para posibilitar el perfecto ajuste
de las caras de cada sillar con las de los ya colocados.

Las juntas de los sillares se efectiian a hueso en los pa-
ramentos exteriores, pero suelen mostrar juntas mayores en
el interior que a veces hacen sospechar que se trata de fibri-
cas diferentes. Se pueden comparar las caras interiores y ex-
teriores de Suso para constatar tal diferencia. No ocurre asf,
por ejemplo, en Quintanilla, donde la talla de la sillerfa de
arenisca y el terminado cuidado de ésta tanto en superficie
como en juntas, se mantiene al exterior y al interior.

¢ Desestimamos aqui las iglesias de Balsemao, que debe considerarse una
recreacion arquitectonica de época moderna (CABALLERO y ARCE 2004),
y Lourosa, profundamente afectada por las labores de restauracién, des-
monte y remonte llevadas a cabo en los afios treinta (AGUIAR 1934), lo
que nos hace dudar de la originalidad y contemporaneidad de distintas
partes de la iglesia.
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A partir de estas observaciones y teniéndolas en cuen-
ta podemos intentar acercarnos a la cronologia cruzada de
la estratigrafia en los casos en que se asegura la continuidad
de construccién en la alta Edad Media. En tres edificios pa-
rece mantenerse la técnica de taller, Melque/2 (habitacién
trasera afadida), Arlanza/2 y la Asuncién/2y3 (reconstruc-
cién tras ruinas provocadas por colapso del abovedamien-
to), de modo que el nuevo aparejo depende del anterior
aunque en los dos ultimos casos limitados por el recorte de
la reutilizacién del mismo material. En otros edificios, de ma-
yor interés, existe un cambio de aparejo que indica un cam-
bio de taller productivo. Tres de ellos «mejoran» al cambiar
a sillerfa regularizada: Tobillas/2 (939), Escalada (cabecera
y pértico) y Valdedids/2 (pértico, 910). Dos en cambio
«empeoran», pasando de la sillerfa al sillarejo: Tricio/2 (na-
ves) y la Asuncién/4 (restauracién final del dbside y afiadi-
do del pértico). Los casos de la Asuncién y Valdediés nos
hicieron pensar si estos referentes son signo de un cruce de
influencias. Los casos de Valdedids y sus compafieros po-
drian suponer la llegada desde talleres meridionales (;del
valle del Duero?) de la sillerfa al mundo asturiano vy, al con-
trario, los de la Asuncién y Tricio, el influjo de talleres tar-
dios asturianos.

La talla

Aunque el instrumental parece similar en la mayoria de los
casos estudiados, bien azuela’, bien cincel de hoja plana, se
aprecian diferencias (fig. 5). El edificio de Suso/2 puede
servir de ejemplo. El tipo de acabado entre las caras exterio-
res e interiores es notablemente diferente, con una sillerfa a
hueso muy bien acabada en el primero y una sillerfa de jun-
tas peor ajustadas en el segundo, aunque los marcos de los
arcos posefan un perfecto acabado. El que por razones que
desconocemos se interrumpiera sin acabar la talla exterior
del edificio permite detallar su proceso. Los sillares se colo-
caban tal como venian de cantera (no hay indicio de que
procedieran de expolio), con sus irregularidades que sobre-
salfan entre 3 y mds de 5 cm. sobre la superficie definitiva y
que les daba un aspecto de sillerfa «almohadillada». Estas
irregularidades se labraban una vez acabado el edificio, in-
mediatamente antes de desmontar los andamios, utilizando
para ello la azuela. Este proceso viene demostrado porque
la huella de desbastado de la herramienta pasa de sillar a si-
llar, indicando que el acabado es posterior a la puesta en

7 Venimos utilizando este nombre, sin demasiado rigor, para una herra-
mienta que Leandro Sdnchez Zufiaurre (al que agradecemos sus datos), a
partir de los estudios que actualmente realiza sobre tipologfa constructiva
en Alava, identifica con un cincel de filo céncavo o «gubia de cantero» y
que también podrfamos confundir con una piqueta de cantero.
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obra; por la presencia de guias verticales talladas a interva-
los regulares de unos 30 cm. entre si, con un ancho de unos
5 cm., que recorren los alzados pasando de hilada a hilada;
y porque no se han rebajado algunas superficies irregulares
previas y, en lo alto de los paramentos externos, se han de-
jado protuberancias a medio tallar en el arranque de las ca-
lles de desbastado (;quizds los puntos en que se apoyaban
los andamios?). El instrumento de talla recibe un uso dife-
rencial segin la zona de la fibrica en que se aplica: frontal-
mente en los muros, originando una huella lineal, profunda
y corta, y de plano en los marcos de los arcos y en las su-
perficies de los fustes, dando lugar a una superficie practi-
camente lisa de huella prolongada y aspecto pulido.

El acabado de la superficie de los sillares una vez colo-
cados en obra justifica que la zona baja de los paramentos
quede sin rematar, presentando un aspecto grosero e irregu-
lar, a veces con la huella de la herramienta usada para la
desbastacién. Asi ocurre en las iglesias de sillerfa de Suso,
la Nave, Bande, Melque o el pértico meridional de Escala-
da. Visibles tanto al interior como al exterior, sirven de in-
dicativo del nivel original del suelo de obra.

En Bafios/1 tampoco se reconocen las gufas, pero la
talla (a cincel) de la sillerfa arenisca es pasante, indicando
su retalle final. A diferencia de Suso/2, en Arlanza/la las
gufas se documentan individualmente en las esquinas de
cada sillar, reflejo de un careado independiente de los silla-
res antes de ser colocados en el muro. En la Nave/1 se em-
plea una herramienta andloga al hacha (escoda) o la azuela
que deja una huella semejante en la viga y las grapas de ma-
dera. Como en Arlanza, la huella no es pasante, lo que,
junto a las gufas visibles en algunas aristas y la direccién en
abanico de las huellas, aboga por un acabado a pie de obra.
En Tobillas la diferencia material e instrumental contribuye
a la diferenciacién estratigrafica: Prerromdnico 1, sillerfa de
arenisca reutilizada retallada a azuela, y Prerromdnico 11, si-
llerfa arenisca de cantera tallada a cincel. Lo mismo ocurre
en Suso/3 donde los paramentos protorromdnicos tallan los
sillares individualmente, dejando guias en las aristas y luego
vaciando toda la cara, empleando para ello una herramienta
diferente, un cincel.

En iglesias como Bande, Montelios, Melque, la Porte-
ra o los Fresnos, la naturaleza granitica del material impide
reconocer las huellas de talla y retalle.

La ausencia de talla del paramento interior en las igle-
sias de Arlanza, Tricio y Sta. Coloma se debe a que estas ca-
ras iban a recubrirse con una gruesa capa de estuco de la
que quedan indicios en la primera de ellas y evidentes res-
tos decorados en la tercera. Un caso parecido puede ser el
de Nazaré donde, recubriendo sus muros de mamposteria,
se conservan indicios de estucos interiores con decoracién
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estampada. Puede ser que la irregularidad observada en las
iglesias de Suso y la Nave fuera debida a que sus caras inter-
nas iban enfoscadas, aunque el perfecto acabado de la talla
en los marcos de los arcos de la de Suso podria indicar que
estos quedaban reservados. En Quintanilla, la ausencia de
capiteles en las columnas del arco de triunfo podria deberse
a que los tuviera de estuco, pero el acabado de sus paredes
invita a pensar que eran vistas. En Melque quedan indicios
de la cubierta de estucos moldeados y tallados en su cimbo-
rrio y sus arcos (;quizds también en el antedbside y el 4bsi-
de?), mientras que las demds naves sélo tenfan un encinta-
do en las juntas de los sillares. De todos es conocido el
acabado revocado y pintado de las iglesias asturianas (San-
tullano, Valdediéds, Lifio, Priesca, Tufién) cubriendo sus pa-
ramentos normalmente de mamposterfa o sillarejo. Tam-
bién los paramentos interiores y exteriores del Trampal,
debido a su aparejo de mamposteria, estaban cubiertos con
una doble capa de enlucidos, la inferior de las cuales se
aproveché para grabar un grafito en obra.

Como hemos indicado al comienzo, la visién tradi-
cional defiende una evolucién desde la mamposteria, pa-
sando por la mamposterfa encadenada con sillerfa reutiliza-
da o ex novo hasta llegar a la sillerfa. La sillerfa de cantero
no apareceria hasta el siglo Vi, concretamente en la segun-
da mitad, pero ya en el siglo VI se producirian grandes blo-
ques decorados o sillares esquineros y columnas o pilares
(HAUSCHILD 1972) que influirfan en la recuperacién de la
técnica de sillerfa del mundo romano. Frente e esta hip6te-
sis entendida dentro del marco de continuidad tipolégica,
de nuevo debemos remitir la pregunta a la técnica: ;se puede
recuperar una técnica perdida por simple evolucién o es ne-
cesario un aprendizaje de ésta, en cuyo caso debe pensarse
en un motor externo? La segunda opcién es defendida por
el nuevo modelo, quien haya en la experiencia isldmica el
motor que justifica la aparicién de la sillerfa y, del mismo
modo, de otros tantos cambios que dan lugar a una nueva
arquitectura a partir del siglo vIII.

5. CONOCIMIENTO ESTRUCTURAL

La combinacién de cubiertas de madera y abovedadas en
iglesias que pertenecen al mismo grupo constructivo o in-
cluso a la misma iglesia (Bafios, Santullano, las mozérabes
Suso, Escalada, Mazote, entre otras) dibuja un paisaje varia-
do en soluciones estructurales en el que la novedad, respecto
al momento tardorromano, en cualquier caso, es la béveda y
los empujes que provoca (fig. 6). El principal interés por la
investigacién de las cubiertas de las iglesias de piedra de este
momento reside en la discusién sobre si mayoritariamente
estuvieron cubiertas de madera o, al contrario, si lo estuvie-
ron con bévedas de sillerfa, y en la tradicién y procedencia
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de estos sistemas. La cronologia alto medieval, sin embargo,
no presupone la existencia de una mano de obra altamente
cualificada, que conozca todos los recursos técnicos, sino,
mds bien, la imitacién o la repeticién mecdnica de modelos
de los que parece desconocerse en gran parte su verdadero
funcionamiento. Tampoco se puede suponer en sentido es-
tricto como un momento de tentativas y pruebas, pues pare-
ce que los modelos o son en su mayoria tnicos o, en el caso
excepcional de que se repitan, lo hacen con las mismas ca-
racteristicas, siendo dificil establecer, en el estado actual de
nuestros conocimientos, una secuencia de mejoras técnicas.
Debemos tener en cuenta la reiterada documentacién de
ruinas debidas a las estructuras abovedadas, en ocasiones in-
mediatas al momento de la construccién como demuestra
su restauracién también alto medieval (Arlanza y la Asun-
cién, ademds el Trampal, la Nave, Quintanilla; también
Suso, aunque por un incendio fortuito, no estructural).

Hemos de valorar la relacién existente entre los carac-
teres a los que hasta ahora nos hemos referido y la estructura
a la que estaban destinados. En el Trampal llama la aten-
cién, en este sentido, el aparejo de mamposterfa y sillerfa de
expolio dedicada a sostener una estructura completamente
abovedada y las soluciones que, quizds por ello, se emplea-
ron, con su paralelo en el mundo asturiano en Valdedids,
con una solucién que evidentemente dio mejor resultado.
Otro caso a valorar es el de estructuras similares, como su-
ponemos eran las del grupo burgalés/riojano, ajustadas al
modelo de 4bside cuadrado con bdveda sobre pechinas y
aula de tres naves abovedadas, construidas en toda la gama
de aparejos conocidos, aunque manteniendo la unidad de la
piedra toba para la construcciéon de la vaida. En este caso
podria pensarse en la existencia de dos grupos o talleres dis-
tintos de expertos, uno mds local del que dependia la varia-
bilidad del aparejo, y otro mds regional que mantenia la téc-
nica de las bévedas vaidas; expertos que sabfan conjuntarse
para realizar un trabajo unitario. Equipos que ademds admi-
tian la presencia de escultores, estucadores y mosaistas
(Quintanilla, la Asuncién, Arlanza, Tricio, Sta. Coloma). La
riqueza de tipos de aparejos y la simplicidad de modelos es-
tructurales del grupo burgalés/riojano contrasta con la apa-
rente simplicidad del aparejo asturiano donde sin embargo
conocemos un mayor abanico de modelos estructurales
cuyo resultado tuvo evidente éxito. Circunstancias sociales,
politicas y econémicas influyeron en estas distinciones.

El uso de la pechina para salvar espacios cuadrados,
normalmente de reducidas dimensiones (4bsides), en mate-
rial ligero como la toba tanto en el elemento de transicién
como en la hemiesfera, habla de una utilizacién selectiva
del material: caliza tobdcea de escaso peso cuyos empujes
son conducidos por las pechinas. Melque, constituye la ex-
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cepcién en piedra, pero se trata de una ctpula falsa, tallada
en sus primeras hiladas dispuestas horizontalmente, lo que
reduce a un tercio la béveda real. Como también hemos in-
dicado, el uso del ladrillo se da mayoritariamente en las es-
tructuras abovedadas.

Los sillares doblados en puntos débiles de las fébricas
actian como elementos de refuerzo e indican un minimo
conocimiento estructural. De hecho encontramos muros,
que aunque en su parte baja no aten mediante piezas tni-
cas, si lo hacen en las partes altas, las mds préximas a los
abovedamientos. Los sillares doblados de las hiladas situa-
das entre los arcos de herradura y las molduras de las ci-
pulas de Suso, los sillares comunes que unen béveda y arco
del 4bside de la Nave o los sillares de caliza inferiores de las
pechinas de la Asuncién pueden servir de ejemplo. Tam-
bién hallamos este tipo de piezas en las esquinas interiores
de los muros, en Melque (también columnas interiores del
crucero), Quintanilla, Bande y la Nave. Junto a ellos, de-
bemos incluir las grapas y los zunchos de madera de la
Nave como elementos de cohesién. En el caso de las f4bri-
cas de mamposterfa, las cadenas de esquina y las verduga-
das de ladrillo o de silleria responden a la funcionalidad de
atado de los muros perimetrales, no solamente al reforza-
miento por la presencia de estructuras abovedadas. Por otro
lado, estructuras abovedadas como el 4bside de las Ollas o
los espacios de Penalba, no poseen sillares esquineros, posi-
blemente innecesarios por el tipo de cipula empleado (de
gallones), las dimensiones murarias y la sucesién escalona-
da de los espacios.

El empleo de contrafuertes y sistemas de contrarresto
tiene un desarrollo delimitado. Las iglesias asturianas combi-
nan frecuentemente contrafuertes exteriores con arcos ciegos
interiores, aunque en algunos casos no se corresponden (Lifio,
Naranco, Lena). Las reducidas dimensiones, la altura sobrepa-
sando la linea de arranque de las bévedas y la disposicién
«aleatoria» hace dudar de su uso tinico como contrarresto: tal
vez posean una funcién mds de refuerzo de los altos muros de
mampuesto. Ello lo confirmarfa el hecho de que también se
encuentren no solamente vinculados a espacios abovedados,
sino a aulas cubiertas con techumbres de madera (Santullano,
Nora, Gobiendes). Contrafuertes vinculados a bévedas de
medio cafidn los hallamos en Celanova y Wamba, realizados
en sillerfa, como el resto de la fébrica; y Penalba, donde se eje-
cutan en la misma mamposterfa que los muros®. El caso del

8 Los problemas de adscripcién cronolégica de Santa Olalla (Céceres) y
Vera Cruz de Marmelar (Portugal; CABALLERO y ARCE 2004), en las que
los contrafuertes se disponen anémalamente en el testero de sus dbsides
abovedados y el material decorativo esta reutilizado, nos impide incluir-
los en este trabajo.
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Trampal es distinto, quizds en la misma linea de algunos
casos asturianos y de soluciones del romdnico lombardo.
No posee contrafuertes en sentido estricto, aunque el movi-
miento de la planta en cabecera o el adosamiento de los ar-
cos (arcos ciegos) de los cuerpos laterales pueden significar
un intento similar, no solo de contrarrestar los empujes de
las bévedas, sino de cohesionar una fibrica de indudable
pobreza.

6. CONCLUSIONES

Un intento de sintesis de los datos ofrecidos en este trabajo
puede resultar heterogéneo y confuso, dada la variedad y
dispersién cronolégica y geogrifica de los monumentos tra-
tados. La impresion ofrecida es la de edificios singulares ais-
lados o aparejos que no se agrupan de un modo homogéneo
con las soluciones estructurales. Responden a esta visién,
tradicional, ejemplos como el Trampal, Melque, Monte-
lios, Nazaré, Bafos, la Nave, Lifio o el Naranco. Pero, a la
vez, también conseguimos la sensacién de la existencia de
grupos geogréficos donde o referentes de aparejos o de es-
tructuras pueden hablarnos de talleres (grupos asturiano y
burgalés/riojano, y quizds mozdrabe, galaico y lusitano).
Tampoco debemos olvidar las posibles relaciones o influjos
a larga distancia o de largo tiempo. La dispersién de ejem-
plos tnicos, que impediria defender la existencia de talleres
asentados, provoca pensar en una solucién muy distinta, en
un momento favorable a la afluencia con cierta profusién
de modelos abundantes y de la dispersién y el movimiento
de los expertos; solucién que se podria vincular al concepto
de «frontera abierta» propuesta por MANZANO (1991), que
apoyarfa el modelo explicativo que ve el surgimiento de
esta arquitectura en la revolucién omeya. Sin embargo, esta
solucién obliga a buscar modelos en las fuentes de proce-
dencia, pues tampoco serfa defendible el invento auténomo
de aparejos y soluciones estructurales. En tltimo lugar, no
debemos olvidar otra variable, la temporal, situada en el
centro de la polémica entre los modelos a que nos referi-
mos. La datacién de estos edificios no debe perseguirse a
priori sélo por el modelo explicativo, sino que debemos
acoplarlos también a las fechas que los diversos tipos de
andlisis nos consigan (no sélo arqueométricos; pues son
también vilidos los conseguidos correctamente por méto-
dos tipoldgicos, epigrificos o estilisticos). Y algunos de es-
tos datos analiticos, por ahora, parecen contradecir el mo-
delo omeya.

De esta forma, el panorama que obtenemos es muy
heterogéneo, pero ;lo es realmente o nuestro desconoci-
miento cientifico impide todavia crear grupos tecnoldgicos
definidos?, ;ya estamos en condiciones de ajustar un abani-
co de fechas aceptables al panorama apuntado?, jestamos
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en posicién de ofrecer resultados concluyentes?, ;podemos
hablar de produccién arquitecténica a partir de los datos
que poseemos?, ;y de organizacién del trabajo?

La linea evolutiva defendida por la teorfa tradicional en
torno a un paso «natural» desde la mamposterfa a la sillerfa o
desde las cubiertas de madera a las soluciones abovedadas,
encierra detrds del mero estudio tipolédgico la cuestién so-
bre la autorfa de la arquitectura: talleres constructivos y de-
corativos y su organizacién. Por otro lado, no se aprecia
una evolucién neta de las técnicas. Parecen funcionar talle-
res o grupos caracterizados, pero todavia no estin definidos.
Nuestra préxima meta ha de ser la de definicién de talleres,
consecuente con una depuracién de nuestra metodologia
(estratigrafia y tipologfa), con el desarrollo de un anilisis
pormenorizado de los monumentos (proyectos de inves-
tigacién) y la consecucién de fechas aceptables (arqueo-
metria).
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Asuncién/3
Asuncién /4

Nombre Adscripcion cronolégica Criterios Bibliografia
70. Alberca, La Paleocristiana, s.v1 Excavacién, tipologia Mergelina 1947
Mediados s. 1v Palol 1967
3. Ambia Mozirabe, S. x Estilo Nunez 1978
46. Arlanza/1, Arlanza/2 (912) Reconquista, s. 1x Estratigraffa, tipologfa Caballero y otros 1994
44. Asuncién/1, La Visigodo, s. vI Excavacién Aparicio y Fuente 1996
Asuncién/2 (934-945) Reconquista, s. X Estratigraffa, tipologia Arce 1998

52. Balsemao Visigodo, s. viI Tipologia Schlunk y Hauschild 1978
Mediados s. 1x Técnica Ferreira 1986
6. Bande (6725 aq 872), visigodo Documentacién, estilo Schlunk y Hauschild 1978
Reconquista, s. 1x Estratigrafia, tipologia Caballero 1994/95
38. Baios (661) visigodo Epigrafia, estilo Schlunk y Hauschild 1978
Reconquista, circa 900 Estratigraffa, tipologfa Caballero y Feijoo 1998
47. Barbadillo Visigodo, s. v Tipologia Osaba 1968-72
S. XI Tipologfa Arbeiter y Noack 1999
66. Barcelona, iglesia cruciforme | Visigodo, fin s. v Excavacion Bonnet y Beltrdn 2001
48. Barriosuso (924) Reconquista, S. X Estratigraffa, tipologia Caballero 1994/95
11. Bendones Asturiano 1.2/2 s. 1x Tipologia Arias 1993
51. Berlanga Mozirabe, principios X1 Estilo Zozaya 1976
Mozérabe, % s. x1 Carbono 14 Alonso y otros 1997
73. Bobastro (889/917) Mozérabe Documentacidn, tipologfa Puertas 1979
2. Bévedal/l y/2 Paleocristiano, s. Iv-v Tipologia Nufez 1978
Reconquista
42. Buradén Mozirabe, mediados s. x Excavacién Unzueta y Martinez 1994
14. Cdmara Santa, La Asturiano, 1.2/2 0 2.3/2 s. 1x Documentacidn, tipologia Arias 1993
5. Celanova (942) Mozdrabe s. x Epigrafia, tipologia Nunez 1978
71. Cérdoba, mezquita Desde % s. vinr Documentacidn, excavacién

32. Escalada/l (913) Mozdrabe s. x Tipologia, Epigrafia Gémez Moreno 1919
Escalada /2 Aprox. 930

62. Fresnos, Los Visigoda Tipologia Berrocal y Caso 1991

49. Fuentearmengil Mozérabe Tipologia Caballero y Arce 1997

72. Gabia la Grande Tardo romano, s. v1 (3) Tipologia Gémez Moreno 1949

56. Gatillo, El Tardo romano/alta EM, s. vi/1x Excavacién Caballero y otros 1991

20. Gobiendes Asturiano 4.°/4 s. 1x Documentacién Arias 1993

50. Gormaz Mozirabe, s. x1 Excavacién Heras y otros 2001

9. Guimaries Reconquista, s. x (931-51) Decoracién Real 1995

39. Hérmedes Mozirabe, s. x Decoracién Escudero 1942-43

21. Lebena Mozirabe, s. x (aprox. 930) Decoracidn, tipologia Gémez Moreno 1919

16. Lena Asturiano, mediados s. 1x Tipologia Arias 1993

12. Lino (848) Asturiano Epigrafia, documentacién, tipologia Arias 1993

53. Lourosa (912) Mozdrabe, s. x Epigrafia, tipologia Gémez Moreno 1919

33. Marialba Paleocristiano, s. 1v/vit Excavacién Hauschild 1968

55. Marmelar Visigodo s. vir Decoracién Schlunk y Hauschild 1978
& Decoracidn reutilizada Caballero y Arce 2004

65. Mata, La Visigodo Documentacidn, tipologfa Schlunk y Hauschild 1978
1.¢ mozdrabe, 2.2/2 s. Ix Tipologia Caballero 1994/95

35. Mazote (916) Mozidrabe, principios s. X Documentacién, tipologia Goémez Moreno 1919

64. Melque Mozirabe, s. x Tipologia Gémez Moreno 1919
1.¢" mozdrabe, 2.2/2 s vt Excavacién, arqueometria Caballero y Ferndndez 99

41. Mijangos Tardo romano/alta EM ss. v/vii Excavacion, c-14, epigraffa Lecanda 1999

7. Mixos Mozérabe, s. x Tipologia Nufiez 1978

Figura 7. Tabla con la lista de edificios citados, con sus fechas y adscripciones
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Nombre

Adscripcién cronolégica

Criterios

Bibliografia

8. Montelios

(656/665) Visigodo

Reconquista, s. 1x

Documentacidn, tipologia
Estratigrafia, tipologia

Schlunk y Hauschild 1978
Real 1995

(863) Reconquista, s. 1x

60. Moreria, residencias Muladi, andalusf, 2.2/2 s. vt Excavacién Mateos y Alba 2000

22. Moroso Mozdrabe, s. x Tipologia Gémez Moreno 1919

13. Naranco, El Asturiano mediados s. 1x Tipologia, documentacién Arias 1993

34, Nave, La Visigodo, 2.2/2's. vi1 Estilo Schlunk y Hauschild 1978
(878-893) Reconquista, s. 1x Excv, estregrf., tiplg., argmt. Caballero y Arce 1997

54. Nazaré Visigodo, 2.2/2 s. vi1 Estilo Schlunk y Hauschild 1978
Reconquista, s. x (931-51) Historia, estratigrafia, tipologfa Real 1995

17. Nora Asturiano, 1.2/2's. 1x Tipologia Arias 1993

43. Oca Visigodo, s. vt Tipologia Schlunk y Hauschild 1978

Caballero 1994/95

30. Ollas, Las

Mozirabe, s. x

Tipologia, relacién doc. 919

Gbmez Moreno 1919

4. Pazé

Mozirabe, s. x

Tipologia

Nufez 1978

31. Penalba

(937) Mozérabe, s. x

Documentacidn, tipologia

Gbmez Moreno 1919

68. Pla de Nadal

Visigodo, 2.2/2 s. vi1
Andalusi, 2.3/2 s. viiI

Excavacidn, tipologia

Juan y Pastor 1989
Caballero 1994/95

58. Portera, La Visigodo, 2.2/ s. vir Tipologia Cerrillo 1981
Visigodo o alta EM Caballero 2004a
19. Priesca (921) Asturiano Epigrafia Arias 1993

63. Pueblanueva

Tardo romano, s. 1v

Excavacién, estilo

Schlunk y Hauschild 1978

1.¢" mozarabe, circa 800

Excavac., estratigrf., tipolog.

45. Quintanilla Visigodo, fin v1, inicios vir Estilo Schlunk y Hauschild 1978
(929) Reconquista, s. x Tipologia Caballero 1994/95
27. Santa Coloma Romano/mozdrabe Tipologia Lépez y Herndez 1998
(923) Mozérabe, s. x Lectura Caballero 2001
57. Santa Olalla Visigodo, s. vir Tipologia Cerrillo 1981
I Decoracién reutilizada Caballero y Arce 2004
1. Santiago Compostela (899) Asturiano Documentacidn, tipologia Hauschild 1992
10. Santullano Asturiano, 1.3/2 s. 1x Documentacidn, tipologfa Arias 1993
40. Siero (882) Reconquista Epigrafia Caballero 1994/95
Tipologia Real 1995
29. Suso/1 Visigodo o mozdrabe Gémez Moreno 1919
Suso/2 Mozirabe Caballero 2004d
Suso/3 Protorromdnico
23. Tobillas/1 (822) Reconquista Epigrafia, documentacién, Azkarate 1995
Tobillas/2 (939) Reconquista excavacion, estratigraffa, tipologfa
69. Tolmo, El Tardo romano/alta EM, fin vi-vix Excavacién Abad y otros 2000
59. Trampal, El Visigodo Tipologia Arbeiter 1996

Caballero y Sdez 1999

26. Tricio/1y 2

Romano/Mozirabe

Excavacién, estilo

Lépez y Herndez 1998

Reconquista, circa 900 Estratigraffa, tipologfa Caballero 2001
15. Tufén (891)Asturiano, 3.°/3 s. 1Ix Documentacién, tipologia Arias 1993
61. Valdecebadar Visigodo, mediados vir Excavacién, estilo Ulbert 1973
18 Valdediés (893) Asturiano Epigrafia, tipologfa Arias 1993
67. Valencia, S. Vicente Visigodo, s.v1r Excavacién, tipologia Albiach y otros 2000

37. Vilella

Mozérabe, s. x

Excavacién, documentacién (934)

Nozal y otros 1990

28. Ventas Blancas Visigodo, 2.2/2's. vi1 Tipologia Schlunk y Hauschild 1978
Reconquista, circa 900 Tipologia Caballero 1994/95

24. Vitoria, catedral Reconquista Excavacién Azkarate 2001

36. Wamba Mozdrabe, s. X Tipologia Gémez Moreno 1919

25. Zalduendo Reconquista, circa 900 Tipologia Caballero 2001
Romidnico, s. x1 Tipologia Arbeiter y otros 1994

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 4, 2005

189



UNA APROXIMACION A LAS TECNICAS CONSTRUCTIVAS DE LA ALTA EDAD MEDIA EN LA PENINSULA IBERICA. ENTRE VISIGODOS Y OMEYAS

Bibliografia

ABAD CASAL, L., GUTIERREZ LLORET, S. y GAMO PARRAS, B., 2000, La
basilica y el baptisterio del Tolmo de Minateda (Hellin, Albacete), Ar-
chivo Espaiiol de Arqueologia 73, 193-221.

AGUIAR BARREIROS, C. M., 1934, A Igreja de S. Pedro de Lourosa. Porto.

ALBA CALZADO, M., 2001, Mérida. La islamizacién de Extremadura, en
Cuadernos Emeritenses, 17, MNAR.

Id. y FEDOO, S., 2003, Iglesia de los Santiagos, Alburquerque, en MATEOS, P.
y CABALLERO, L. (eds.), Repertorio de Arquirectura Cristiana en Extre-
madura: Epoca Tardoantigua y Altomedieval: 11-14. Anejos de AEspa
XXIX. Madrid.

ALBIACH, R.; Bapia, A;; CALVO, M.; MARIN, C.; PI4, J. y RiBERa, A.,
2000, Las dltimas excavaciones (1992-98) del solar de L’Almoina:
nuevos datos de la zona episcopal de Valencia, V' Reunién de Arqueolo-
gia Cristiana Hispdnica, 63-86. Cartagena 1998. Barcelona.

ALONSO MATTHIAS, F., CABALLERO ZOREDA, L. y RODRIGUEZ TROBAJO, E.,
1997, Cronologia constructiva de la iglesia mozdrabe de S. Baudelio de
Berlanga (Soria): primeros resultados de dendrocronologfa y carbono-14,
Boletin de Arqueologia Medieval 11, 249-263.

Id., RODRIGUEZ TROBAJO, E y RUBINOS PEREZ, A., 2004, Datacién de
madera constructiva en San Pedro de La Nave (Zamora) y su interda-
tacién con San Juan de Bafios (Palencia), en CABALLERO, L. (coord.)
2004: 209-237.

ANDRES ORDAX, S. y ABASOLO, J. A., 1980, La ermita de Santa Maria.
Quintanilla de las Vifias, Burgos. Burgos.

APARICIO, ]. A. y FUENTE, A. de la, 1996, Estudio arqueolégico e inter-
vencién arquitectdnica en la iglesia de la Asuncién de San Vicente del
Valle, Numantia 6, 153-172.

ARBEITER, A.; PAFFGEN, B. y Karas, U., 1994, Die vor- und frithroma-
nische Kirche San Julidn y Santa Basilisa de Aistra bei Zalduendo
(Alava), Madrider Mitteilungen 35, 418-439.

Id., 1995, Construcciones con sillares. El paulatino resurgimiento de una
técnica edilicia en la Lusitania visigoda, IV Reunién de Arqueologia
Cristiana Hispdnica, 211-221.

Id., 1996, Die Anfinge der Quaderarchitektur im westgotenzeitlichen
Hispanien, en BRENK, B. (ed.), Innovation in der Spirantike, 11-52.
Wiesbaden.

Id. y NoACK-HALEY, S., 1999, Christliche Denkmiiler des friihen Mitte-
lalters vom 8. bis ins 11. Jahrhundert. Mainz am Rhein.

ARCE, F., 1998, Andlisis arqueolégico de la arquitectura en la iglesia de la
Asuncién, San Vicente del Valle (Burgos), I Congreso de Arqueologia en
Burgos (en prensa).

Id., 2001, La escultura arquitecténica altomedieval a la luz de la lectura
de paramentos, V Congreso de Arqueologin Medieval Espafiola, 263-272.
Valladolid 1999.

ARias PARAMO, L. y ADAN ALVAREZ, G., 1991, Iglesia prerromdnica de
San Julidn de los Prados. Decoracién figurativa inédita, Revista de Ar-
queologia 122, 44-48.

Id., 1993, Prerromdnico asturiano. El arte de la Monarquia Asturiana. Gijon.

Id., 2001, Fundamentos geométricos, metrolégicos y sistemas de propor-
cién en la arquitectura altomedieval asturiana (siglos viil y X), Archivo
Espariol de Arqueologia 74, 233-280.

Id. s/a, Reconstruccién de la Iglesia de San Miguel de Lifio, Lisio 11, 9-47.

AZKARATE GARAI-OLAUN, A., 1995, Aportaciones al debate sobre la ar-
quitectura prerromdnica peninsular: la iglesia de San Romén de Tobi-
llas (Alava), Archivo Espasiol de Arqueologia 68, 189-214.

Id., 2001, Analisis de la evolucién histérico-constructiva de la catedral de
Santa Maria de Vitoria-Gasteiz (Aplicacién de la «Arqueologfa de la
Arquitectura» a un modelo complejo), V Congreso de Arqueologia Me-
dieval Espariola (Valladolid 1999), vol. 1, 177-212.

Id. y QUIROS CASTILLO, J. A., 2001, Arquitectura doméstica altomedie-
val en la Peninsula Ibérica. Reflexiones a partir de las excavaciones ar-
queoldgicas de la Catedral de Santa Marfa de Vitori-Gasteiz, Pais Vas-
co, Archeologia Medievale XXVIII, 25-60.

190

AZUAR, R., 1995, Las técnicas constructivas en al-Andalus. El origen de
la sillerfa y el hormigén de tapial, V' Semana de Estudios Medievales,
125-142.

BARRAL, X., 1981, L art pre-romanic a Catalunya. Segles Ix-X. Barcelona.

BERROCAL RANGEL, L. y CASO AMADOR, R., 1991, El conjunto monacal
visigodo de San Miguel de los Fresnos (Fregenal de la Sierra, Badajoz):
Estudio preliminar, Cuadernos de Prehistoria y Arqueologia de la Uni-
versidad Autonoma de Madrid 18, 299-317.

BONNET, C. y BELTRAN DE HEREDI4, J., 2001, Origen y evolucién del
conjunto episcopal de Barcino: de los primeros tiempos cristianos a la
época visigdtica, en BELTRAN, J. (dir.), De Barcino a Barcinona (siglos I-vi1).
Los restos arqueoldgicos de la plaza del Rey de Barcelona, 74-93. Barce-
lona.

CABALLERO, L. y LATORRE, P., 1982, Santa Marfa de Melque y la arquitec-
tura visigoda, I/ Reunién de Arqueologia Cristiana Hispdnica, 303-330.
Id. y CAMARA, L., 1989, Simbolos de poder y religion en Espaia tardorro-

mana y visigoda (siglos 1v-vir), Madrid.

Id., 1991, Observaciones sobre materiales y tecnologfas de construccién
de época visigoda en Espafia y Portugal, MARINO, L. (ed.), Materiali
da costruzione e tecniche edili antiche, 23-30.

Id., GALERA, V. y GARRALDA, M. D., 1991, La iglesia de época paleocris-
tiana y visigoda de «El Gatillo de Arriba» (Caceres), Extremadura Ar-
queoldgica, 2, 471-497.

Id.; LATORRE GONZALEZ-MORO, P. y MATESANZ VERA, P., 1994, La
iglesia prerromdnica de San Pedro el Viejo (Hortigiiela, Burgos), Nu-
mantia 5, 139-165.

Id., 1994/95, Un canal de transmisién de lo cldsico en la Alta Edad Me-
dia Espafiola. Arquitectura y Escultura de influjo omeya en la Penin-
sula Ibérica entre mediados del siglo Vi1l ¢ inicios del siglo X, 4/ Qanta-
ra, 1512, 321-348; 16/1, 107-124.

Id. y ARCE, F., 1997, La iglesia de San Pedro de La Nave (Zamora). Ar-
queologfa y Arquitectura, Archivo Espaiol de Arqueologia 70, 221-274.

Id. y FEJOO, S., 1998, La iglesia altomedieval de San Juan Bautista en
Bafos de Cerrato (Palencia), Archivo Espariol de Arqueologia 71,
181-242.

Id. y FERNANDEZ MIER, M., 1999, Notas sobre el complejo productivo
de Melque (Toledo). Prospeccién del territorio y anlisis de Carbono 14,
polinicos, carpolégicos y antracolégicos y de morteros, Archivo Espariol
de Arqueologia 72, 199-239.

Id. y SAEz, F., 1999, La iglesia Mozdrabe de Santa Lucia del Trampal, Al-
cuéscar (Cdceres). Arqueologia y arquitectura, «Memorias de Arqueolo-
gia Extremefia» 2. Mérida.

Id., 2001, Aportacién a la arquitectura medieval espafiola. Definicién
de un grupo de iglesias castellanas, riojanas y vascas, Actas del V Con-
greso de Arqueologia Medieval Espasiola (Valladolid 1999), vol. 1,
221-233.

Id.; RETUERCE VELASCO, M. y SAEZ LARa, F., 2003, Las cerdmicas del
primer momento de Santa Marfa de Melque (Toledo), construccién,
uso y destruccién. Comparacién con las de Santa Lucia del Trampal y
El Gatillo (Caceres), en Id., MATEOS, P. y RETUERCE, M. (eds.), Cerd-
micas tardorromanas y altomedievales en la Peninsula Ibérica. Ruptura y
continuidad, «Anejos de AEspA», 225-273.

Id., 2004a, Arquitectura tardoantigua y alto medieval en Extremadura,
en MATEOS, P. y CABALLERO, L. (eds.), Repertorio de Arquitectura Cris-
tiana en Extremadura, «Anejos de Archivo Espafiol de Arqueologia», 29,
143-176.

Id., 2004b, Excavaciones Arqueoldgicas en el lugar de Melque (San Mar-
tin de Montalban, Toledo), en Investigaciones Arqueoldgicas en Castilla
y La Mancha 1996-2002, 345-363.

Id., 2004c, La fecha de las grapas y el modelo explicativo post-visigodo
de San Pedro de La Nave, en CABALLERO (coord.) 2004: 427-437.

Id., 2004d, La iglesia de San Millan de La Cogolla de Suso. Lectura de
paramentos 2002, VIII jornadas de Arte y Patrimonio Regional, Arte
Medieval en La Rioja: Prerromdnico y Romdnico (Logrofio, 2002), «Ac-
tas IER», 13-93.

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 4, 2005



Id., 2004e (coord.), La Iglesia de San Pedro de La Nave (Zamora). Insti-
tuto de Estudios Zamoranos, Zamora.

Id. y ARCE SAINZ, F., 2004, Produccién decorativa y estratigrafia, /17 Sim-
posio Arqueologia Mérida. Escultura decorativa en Hispania tardo roma-
na y alto medieval. CSIC. Consorcio de la Ciudad Monumental de
Meérida. Junta de Extremadura, en CABALLERO ZOREDA, L. y MATEOS
Cruz, P. (edits.), «<Anejos de AEspA» (en prensa).

Id.; ARCE SAINZ, F. y UTRERO AGUDO, M.2 A., 2004, La iglesia de San
Torcuato de Santa Comba de Bande (Orense): arqueologia de la ar-
quitectura, Archivo Espafiol de Arqueologia 77, 273-318.

Id. y MURILLO FRAGERO, . I., 2005, Notas sobre las cercas y murallas de
Santa Marfa de Melque, en Espacios fortificados en la provincia de Tole-
do: Evolucidn y problemdtica en el sector central de la submeseta sur, Dipu-
tacién de Toledo (2003), 255-291.

CANOVAS GUILLEN, P. F., 2002, El material cerimico de construccién
en época visigoda: la basilica del Tolmo de Minateda, Hellin, Albace-
te, II Congreso de Historia de Albacete, vol. I: Arqueologia y Prebistoria,
293-300. Albacete, 2000.

CASTILLO, A. del, 1975, La necrépolis de covachas artificiales del mo-
nasterio de Suso, pervivencia del sistema de enterramiento eremitico,
XIII Congreso Nacional de Arugeologia, 967-978.

CERRILLO MARTIN DE CACERES, E., 1981, Las ermitas de Portera y San-
ta Olalla. Aproximacién al estudio de las cabeceras rectangulares del
siglo V11, Zephyrus 32-33, 233-243.

CoRrzo, R., 1978, Génesis y funcién del arco de herradura, al-Andalus 43,
125-142.

Id., 1986, San Pedro de La Nave. Estudio histdrico y arqueoldgico de la
iglesia visigoda. Zamora.

CHAMOSO LaMas, M., 1952, Sobre el origen del monumento soterrado
de Santa Eulalia de Béveda (Lugo), Cuadernos de Estudios Gallegos
XXII, 231-251.

DOMINGUEZ PERELA, E., 1992, Capiteles hispanicos altomedievales. Las
contradicciones de la cultura mozérabe y el nicleo bizantino del noroes-
te, Archivo Espafiol de Arqueologia, 223-262.

ESBERT, R. M. y otros 1992, El proceso digital de imdgenes aplicado a la
conservacién de la piedra monumental. Un ejemplo: Santa Marfa del
Naranco, Revista de Arqueologia 139, 7-11.

ESCUDERO Rulz, A., 1942-43, Una iglesia mozdrabe en Hérmedes de
Cerrato (Palencia), Boletin del Seminario de Estudios de Arte y Arqueo-
logia de la Universidad de Valladolid 9, 183-185.

FERNANDEZ GALIANO, D.; PIRACCINI, C.; MIRANDA, J. L. y DE LUNA4, L,
2001, La mds antigua basilica cristiana de Hispania, Carranque. Cen-
tro de Hispania romana, 71-80. Alcald de Henares, Catlogo del Mu-
seo Arqueolégico Regional.

FERNANDEZ MIER, M. y QUIROS CASTILLO, J. A., 2001, La evolucién de
las técnicas constructivas en Asturias en la Edad Media, V' Congreso
de Arqueologia Medieval Espafiola 1, 371-382.

FERREIRA DE ALMEIDA, C. A., 1986, Histdria da Arte em Portugal. Arte da
Alta Idade Média, Lisboa.

GOMEZ MORENO, M., 1919, Iglesias Mozdrabes. Arte espariol de los siglos 1x
al x1. Madrid.

Id., 1927, Catdlogo Monumental de Espania. Provincia de Zamora (1903-05).
Madrid.

1d., 1949, Miscelinea. Historia-Arte-Arqueologia (dispersa, emendata, ad-
dita, inedira). 1.4 serie: La Antigiiedad. Madrid.

Id., 1951, Arte mozédrabe, Ars Hispaniae 111, 355-409. Madrid.

HAuScCHILD, Th., 1968, La iglesia martirial de Marialba (Ledn), Boletin
de la Real Academia de la Historia CLXIII/I1, 243-249.

Id., 1969, Das Mausoleum bei Las Vegas de Pueblanueva (Toledo), Ma-
drider Mitteilungen 10, 296-316.

Id., 1972, Westgotische Quaderbauten des 7. Jhs. auf der Iberischen
Halbinsel, Madrider Mirtreilungen 13, 270-285.

Id., 1982, Técnicas y maneras de construir en la arquitectura paleo-
cristiana hispdnica, II Reunién de Arqueologia Cristiana Hispdnica,
71-86.

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 4, 2005

Luis CABALLERO ZOREDA, M.2 ANGELES UTRERO AGUDO

Id., 1992, The Archaeology and the Tomb of St. James, WILLIAMS, ].
(ed.), The Codex Calistinus and the Shrine of St. James, 89-103.

Id., 1996, Orientalische Tendenzen in der Architektur des westgotischen
Herrschaft in der Hispania, Spanien und der Orient im friihen und hoben
Mittelalter (Kolloqium Berlin, 1991), Madrider Beitriige 24, 1-8.

HERras, E.; ESCRIBANO, C. y BALADO, A., 2001, San Miguel de Gormaz
(Soria). Estudio y puesta en valor de un edificio histérico, V' Congreso
de Arqueologia Medieval Espafiola, t. 1, 393-405. Valladolid 1999.

HERNANDEZ, F., 1928, La techumbre de la Gran Mezquita de Cérdoba,
Archivo Espaiiol de Arte y Arqueologia 4, 191-225.

Id., 1975, El Alminar de ‘Abd Al-Rahman III en la Mezquita Mayor de
Cérdoba. Génesis y repercusiones. Granada.

JIMENEZ, A., 1982, Relaciones métricas en Arquitectura. Andlisis de tres
propuestas, Homenaje a Sdenz de Buruaga, 427-438.

JuaN, E. y PASTOR, 1., 1989, Los visigodos en Valencia. Pla de Nadal:
cuna villa dulica?, Boletin de Arqueologia Medieval 3, 137-179.

KINGSLEY, K., 1979, Visigothic architecture in Spain and Portugal: a study
in masonry, documents and form. Univ. Berkeley.

LECANDA, J. A., 1999, Mijangos: arquitectura y ocupacién visigoda en el
Norte de Burgos, II Congreso de Arqueologia Peninsular, 415-434.

LopPEz DOMECH, R. y HERNAEZ URRACA, J., 1998, El Martirium de
Santa Coloma (La Rioja), Antigiiedad y Cristianismo XV, 515-540.

MANZANO MORENO, E., 1991, La frontera de al-Andalus en época de los
omeyas, Madrid.

MARFIL, P., 1998, Trabajos de investigacién arqueoldgica en las cipulas
de la magsura de la Mezquita de Cérdoba; Nuevos datos para el cono-
cimiento del lucernario de al-Hakam II en la Capilla de Villaviciosa de
la Mezquita de Cérdoba, Qurtuba 3, 250-253.

MATEOS, P. y ALBA, M., 2000, De Emerita Augusta @ Marida, Visigodos y
Omeyas, 143-168.

MERGELINA, C., 1947, El sepulcro de La Alberca, III Congreso Arqueols-
gico del Sudeste Espariol, 283-293. Murcia.

NoACK-HALEY, S., 1986, Westgotenzeitliche Kapitelle im Duero-Gebiet
und in Asturien, Madrider Mitteilungen 27, 389-409.

Id., 1992, Tradicién e innovacién en la decoracién pldstica de los edifi-
cios reales asturianos, III Congreso de Arqueologia Medieval Espafiola,
t. II, 174-184. Oviedo 1989.

Id., 1995, Beobachtungen zu Asthetik und Tkonographie an der asturischen
Kénigsbasilika San Julidn de los Prados (Oviedo); Madrider Mitteilun-
gen 36, 336-343.

NoOZAL, M.; GUERRA, J. L; DE 1A CRUZ, A. y BARCENILLA, A., 1990,
Iglesia prerromdnica en Villella. Antigiiedad (Palencia), /I Congreso de
Historia de Palencia, t. 1, 509-523. Palencia, 1989.

NUNEZ RODRIGUEZ, M., 1978, Historia da Arquitectura Galega. Arqui-
tectura Prerromanica. Madrid.

OsaBA Y Ruiz DE ERENCHUN, B., (1968-72), Ultimas novedades ar-
queoldgicas de la provincia de Burgos. III. La ermita visigoda de Bar-
badillo del Mercado, Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos LXXV,
579-582.

PALOL I SALELLAS, P., 1967, Arqueologia Cristiana de la Espania romana.
Madrid-Valladolid.

PUERTAS TRICAS, R., 1979, La iglesia rupestre de Las Mesas de Villaver-
de (Ardales, Mélaga), Mainakel, 179-204.

QUIROS CASTILLO, J. A., 1998, La sillerfa y las técnicas constructivas me-
dievales: historia social y técnica de la produccién arquitecténica, Ar-
cheologia Medievale XXV, 235-246.

REAL, M. L., 1995, Inovagio e resisténcia: dados recentes sobre a anti-
guidade crista no ocidente peninsular, /V Reunién de Arqueologia Cris-
tiana Hispdnica, 17-68. Lisboa, 1992. Barcelona.

RIBERA, A. y ROSELLO, M., 2000, El primer grupo episcopal de Valen-
cia, Los origenes del Cristianismo en Valencia y su entorno, 165-185.
Valencia.

RODRIGUEZ TROBAJO, E., ALONSO MATTHIAS, F. y CABALLERO ZORE-
DA, L., 1998, Datacién de una viga de la iglesia de San Pedro de La
Nave, Archivo Espafiol de Arqueologin 71, 283-294.

191



UNA APROXIMACION A LAS TECNICAS CONSTRUCTIVAS DE LA ALTA EDAD MEDIA EN LA PENINSULA IBERICA. ENTRE VISIGODOS Y OMEYAS

Id., 2000, Dendrocronometria de maderas altomedievales en la Peninsu-
la Ibérica. S. Baudelio de Berlanga (Soria), Actas do 3.7 Congresso de
Arqueologia Peninsular, Porto, vol. IX, 223-238.

ROSELLO MESQUIDA, M. y SORIANO SANCHEZ, R., 1998, Los restos ar-
queoldgicos exhibidos, Cripta Arqueolégica de la Circel de San Vicente,
41-56. Valencia.

SAENZ PRECIADO, M.2 P., 1999, Ultimas actuaciones realizadas en la
ermita de Nuestra Sefiora de los Arcos (Tricio, La Rioja), Estrato X,
11-19.

ScHLUNK, H. y HAUSCHILD, T., 1962, Informe preliminar sobre los traba-
jos realizados en Centcelles. Excavaciones Arqueoldgicas en Espaiia 18.

Id., 1978, Die Denkmiiler der frithchristlichen und westgotischen Zeit.
Mainz am Rhein.

TORRES BALBAS, L., 1936, La reparacién de la techumbre de la mezquita
de Cérdoba en el siglo X111, al-Andalus 4, 171-173.

ULBERT, T., 1973, Die westgotenzeitliche Kirche von Valdecebadar bei
Olivenza (Prov. Badajoz), Madrider Mitteilungen 14, 202-216.

192

UNZUETA, M. y MARTINEZ, A., 1994, Proyecto de variante y tdnel entre
las Conchas de Haro y el cruce de Brifias. Yacimiento de Castro de Bu-
rad6n, Arqueologia de Urgencia en Alava 1989-1993, 43-60. Vitoria.

UTRERO AGUDO, M.2 A., 2004, Iglesias Tardoantiguas y Alromedievales en
la Peninsula Ibérica. Andlisis Arqueoldgico y Sistemas de Abovedamiento.
Tesis doctoral, Universidad Auténoma de Madrid, Departamento de
Prehistoria y Arqueologia (manuscrito).

VVAA, 1999, Ideologie e pratiche del reimpiego nell’Alto Medioevo, XLVI
Settimane di Studio del Centro Italiano sull’ Alto Medioevo. Spoleto.

VIGIL-ESCALERA GUIRADO, A., 2000, Cabafias de época visigoda: eviden-
cias arqueoldgicas del sur de Madrid. Tipologia, elementos de data-
cién y discusion, Archivo Espafiol de Arqueologia 73, 223-252.

WARD-PERKINS, J. B., 1971, Quarries and Stoneworking in the Early
Middle Ages: the heritage of the Ancient World, XVIII Settimane di
Studio del Centro Italiano sull’ Alto Medioevo, 525-544.

ZOZAYA, J., 1976, Algunas observaciones en torno a la ermita de San Bau-
delio de Casillas de Berlanga, Cuadernos de la Alhambra 12, 307-338.

ARQUEOLOGIA DE LA ARQUITECTURA, 4, 2005



